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"hl. posléni SEK je zajistit spolehlivou, bezpe€nou a k Zivotnimu
prostfedi Setrnou dodavku energie pro potfeby obyvatelstva a
ekonomiky CR, a to za konkurenceschopné a pfijatelné ceny za
standardnich podminek. SouCasné musi zabezpelit nepferuSené
dodavky energie v krizovych situacich v rozsahu nezbytném pro
fungovani nejdllezitéjSich sloZek infrastruktury statu a preziti
obyvatelstva." - VySe uvedené zasadnim zplisobem nenapliiuje ke
zjistovacimu Fizeni pfedkladana dokumentace pfedana s ozndmenim
zahajeni zjistovaciho fizeni. Ignoruje i pozadavky zakona €. 100/2001
Sh. K tomu viz obsah pfilohy €. 8 z&kona - kritéria pro zjiStovaci fizeni
- zejména ad. 1/ a, 1/ e a 1/ f, dale ad. 2 a 3 s uvazenim dopadu
nadprojektové téZké havérie jaderného zafizeni (dale jen NP THA)
spojené s Unikem znaéného mnozstvi radionuklidd do Zivotniho
prostredi.

PoZadavky zékona €. 100/2001 Sb. jsou souhmné, v rdmci
poslani koncepcniho dokumentu v materialu zohlednény.
Pozadavky obsahu pfilohy €. 8 zakona jsou kritérii vyuZivanymi
pfislusnym fadem pfi rozhodovani v ramci zjiStovaciho fizeni.
V ASEK pfedpokladané budovani jaderného zdroje energie
vychazi zésadné z podminek vyuZiti nejlepSich dostupnych
technik zohledrujicich v maximaini mife bezpecnost a ochranu
Zivotniho prostfedi a tedy kritéria obsahu pfilohy €. 8 zékona
respektuje. Kazdy novy jaderny zdroj bude podiéhat posouzeni
vlivii na Zivotni prostfedi na projektové Urovni v ramci procesu
EIA véetné posouzeni moznosti a nasledkd havari.

Dokumentace... obsahuje pouze jedinou variantu opirajici se o vyuziti
pfedevsim jadernych a fosilnich zdrojii. Neni tak moZzné uskutegnit
objektivizujici procesy pro UCely nestranného vybéru nejlepsi
(optimalni) varianty. Vylu€uje tak moZnost uplatnit navrhové a hodnotici
nastroje bézné uzivané ve vyspélych zemich, jako metodu
integrovaného planovani zdroju, vybér optimalni varianty pomoci
vicekriterialni analyzy, posouzeni rizikovymi analyzami za U&elem
stanovani spole¢enské pfijatelnosti rizika vnaSeného do Zivotniho
prostfedi zejména vyraznym uzivanim jaderné energetiky v sou€asném
technologickém stavu....

Ze zaékona €. 406/2006 Sb., hlavy Il., § 3, odst. (2) je
zpracovatelem a pfedkladatelem ASEK viadé MPO. Pfi volbé
optimalniho zpusobu vyjadreni pfedpokladu dal$iho vyvoje v
oblasti energetiky CR, kdy pracovalo také s variantnimi
pfedpoklady, pfikrocilo MPO ke stanoveni koridord, kterymi
vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje v dané oblasti a ¢asovém
horizontu.

Pfitom je nevyfeSena problematika ukladani vyhofelého j. paliva a
vysoce radioaktivnich Casti reaktoru po ukonceni jeho provozovani.
Neni prakticky mozna ochrana reaktoru, resp. souvisejicich dllezitych
Casti  elektrarny (zaloZni zafizeni, rozvody, sklady vyhofelého
jaderného paliva) pfed cilenym pozemnim nebo kyber teroristickym
utokem a sabotazi.

Ve vztahu k problematice kone¢ného uloZeni vyhofelého paliva
a vysoce aktivnich odpadu Ize uvést, ze za bezpeéné ukladani
vSech radioaktivnich odpadd, véetné monitorovani a kontroly
UloZist i po jejich uzavfeni, rudi stat (§ 25 zakona €. 18/1997
Sb., o mirovém vyuZivani jaderné energie a ionizujiciho zafeni
[atomovy zakon/, v platném znéni). Pivodce radioaktivnich
odpadil pfitom nese veSkeré naklady spojené s jejich
nakladanim od jejich vzniku az po jejich ulozeni, vcetné
monitorovani GloZist radioaktivnich odpadu po jejich uzavieni a
potfebnych vyzkumnych a vyvojovych praci (§ 24, odst. (2),
zakona €. 18/1997 Sb., o mirovém vyuzivani jaderné energie a
ionizujiciho zafeni (atomovy zakon), v platném znéni). Do




doby, nez vyhorelé nebo ozafené jaderné palivo jeho plvodce
nebo Urad prohléasi za radioaktivni odpad, se na nakladani s
nim vztahuji také poZzadavky jako na radioaktivni odpady;
vlastnik vyhofelého nebo ozéfeného jaderného paliva je
povinen nakladat s nim tak, aby nebyla ztizena moZnost jeho
dalSi Upravy (§ 24, odst. (3), zakona ¢. 18/1997 Sb., o mirovém
vyuzivani jaderné energie a ionizujiciho z&feni (atomovy
zakon), v platném znéni). Usnesenim viady ¢. 487/2002 ze dne
15.5.2002 byla pfijata Koncepce nakladani s radioaktivnimi
odpady a vyhofelym jadernym palivem. Koncepce stanovuje
dlouhodobou strategii statu v této oblasti, pfi¢emz pro vysoce
aktivni odpady a vyhorelé jaderné palivo uklada pfipravovat
hlubinné Ulozisté, jehoz zprovoznéni pfedpoklada roku 2065.
Do té doby bude vyhofelé jaderné palivo z jadernych elektréren
skladovano v transportnéskladovacich obalovych souborech
(kontejnerech), umisténych v samostatnych skladech v
aredlech jadernych elektraren. V souvislosti s NJZ se
pfipravuje aktualizace této koncepce. Jeji obecné principy,
pfistupy a feSeni zlistavaji nicméné stale platné. Usnesenim
Viady CR ze dne 20. &ervence 2009 & 929 byl schvalen
dokument Ministerstva pro mistni rozvoj Politika Uzemniho
rozvoje  Ceské republiky 2008. V kapitole Odpadové
hospodarstvi pod bodem (169) Sk1 je uveden Ukol provést z
lokalit s vhodnymi vlastnostmi horninového masivu a s vhodnou
infrastrukturou  vybér dvou nejvhodngjich lokalit pro
vybudovani hlubinného Ulozisté.

Fyzicka ochrana pfislusnych objektl je realizovana v souladu s
vySe uvedenym zakonem a daldi platnou legislativou vysoce
nadstandardnim zplisobem oproti bé&znym prdmyslovym
objektdm a v souladu s mezinarodni praxi a to véetné procest
vybéru zaméstnancl. Dulezité technologické celky a
komponenty jsou proti Gtokdm chranény stavebnim a
konstrukénim provedenim a pfipadné zalohovanim v souladu s
projektem. Kyber Gtoky v(ci systémum Fizeni technologie na
jadernych elektrarnéch jsou vylouCeny vyuZitim oddélenych IT
systémd, které nejsou propojeny s vnéjSimi sitémi. Detailné je
dotéena oblast posuzovana v ramci schvalovacich procesl a
povolovacich Fizeni pfi posuzovani konkrétnich projektl, jez
ovSem nejsou pfedmétem ASEK.




Je vylou¢ena moznost chranit jaderné zafizeni pfed padem velkého
dopravniho letadla s hmotnosti az 500 tun s 250 000 litry vysoce
hoflavého paliva v nadrzich - v pfipadé padu velké dopravni letadlo
vyvodi ekvivalentni statistické zatiZzeni aZ desetinasobné vétsi nez
pusobici padova hmotnost, na které nelze dimenzovat ochrannou
obalku.

Neni pfedmétem ASEK. V souladu s projektem je zafizeni proti
témto udalostem chranéno do projektem zadanych limitd, dalsi
ochranu zajistuje bezletova zéna nad a kolem elektrarny jejiz
ochranu zajistuje armada CR. Detailng je dotéena oblast
posuzovana v ramci schvalovacich procesii a povolovacich
fizeni pfi posuzovani konkrétnich projektd.

V pisemném zavéru zjistovaciho fizeni (par. 10 d 2 zakona ¢. 100/2001
Sb.) musi pislusny Gfad (MZP) upozomit tzv. dotéené organy stétni
spravy na nutnost posoudit z hlediska jimi zastavané odbornosti vliv
tézké nadprojektové havérie jaderného reaktoru na zivotni prostfedi - V
dosud realizovanych fizeni (napf. proces EIA pro Novy jaderny zdroj v
lokalitt JE Temelin - NJZ JETE) Zadny z dotéenych organ( statni
spravy dopady na Zivotni prostfedi pro zminény pfipad fatalniho
ovlivnéni Zivotniho prostfedi neposuzoval.

Piislusny ufad (MZP) postupuje v souladu se zakonem
100/2001 Sb. Konceptni material ASEK nestanovuje konkrétni
typ agregatu nebo zafizeni pro vyrobu energie, pfedpoklada
budovani jaderného zdroje, které vychazi zasadné z podminek
vyuZiti nejlepSich dostupnych technik. Hodnoceni vlivu urcitého
typu jaderného zdroje na zivotni prostfedi je pak pfedmétem
posuzovani konkrétniho projektu.

V' pfedloZzené koncepci chybi racionélni vyporadani problematiky
potfebné odolnosti jaderné elektrarny v pfipadé padu (cileny i nahodily)
velkého dopravniho letadla....zpracovatelé.... Bez odivodnéni
pfedpokladaji, Ze problematiku odolnosti ochranné  obalky
(kontejmentu) reaktoru zajisti dodavatel stavby (?) a vyluCuji tak dnik
vétSiho mnoZstvi radionuklidi do Zivotniho prostfedi v pfipadé NP THA
(nepfichazi v podani zminénych organizaci a organu v Uvahu). Tento
nepfijatelny pfedpoklad pak umoznil vydat DOSS nic nefikajici
vyjadFeni a MZP pak souhlasné stanovisko.

Neni pfedmétem feSeni ASEK. V souladu s projektem je
zafizeni proti témto udalostem chranéno do projektem
zadanych limit(i, dalSi ochranu zajiStuje bezletova zéna nad a
kolem elektrarny, jejiz ochranu zajistuje armada CR. Detailné
je dotéena oblast posuzovana v ramci schvalovacich procest a
povolovacich fizeni pfi posuzovani konkrétnich projektd.

Emise radionuklidi - Je jaderna energetika tak Cista jak je liGena v
dokumentaci pro zjiStovaci fizeni? Jak se s jejimi dopady vyrovnaji
organismy, kdyz kazdy jedinec ma jinou /odliSnou odolnost proti
vnitfnimu ozafeni? Pfi distribuci profylaktik jsou pfijemci upozorfiovani
(text na obalu, havarijni pfiru¢ka) na podminky jejich aplikace. Lidé s
nemocnou §titnou zlazou se maiji radit s Iékafem. Statisticky je jich
kolem 5 procent z Geské populace. V okoli JE Temelin jsou profylaktika
rozdavana cca 30 000 obyvatel. To znameng, z cca 1500 lidi nem(ize
ochranu vyuzit. Do8lo k jejich vyhledani a radé |ékafe jak se chranit? V
pfipadé NP THA jiz bude pozdé.

V ASEK predpokladané budovani jaderného zdroje energie
vychazi zésadné z podminek vyuZiti nejlepSich dostupnych
technik zohledrujicich v maximaini mife bezpecnost a ochranu
zdravi a Zivotniho prostfedi. Konkrétni technologické feSeni
nového jaderného zdroje je pfedmétem naslednych
povolovacich fizeni na projektové Urovni, véetné posouzeni
vlivi na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi se zahrnutim
problematiky moznych havarii.




THA - ... mozného vlivu komplexu v misté situovanych jadernych
zafizeni na ekosystémy, ekologickou stabilitu Uzemi, rozmanitost forem
Zivota, udrzeni a obnovu rovnovahy v pfirodé v pfipadé zejména jeho
téZké havarie spojené s imisemi znacného mnoZzstvi radionuklidd a
toxickych chemickych latek. V procesu SEA SEK je nutné posoudit
dopady koncepce zejména pro pfipad NP THA jaderného reaktoru,
pfipadné havérie skladu VJP. V dokumentaci pfedloZzené k
pfedmétnému zjist. fizeni tato problematika neni viibec zmifiovana.

V ASEK piedpokladané budovani jaderného zdroje vychazi
zasadné z podminek vyuZiti nejlepSich dostupnych technik
zohledfujicich v maximalni mife bezpeénost a ochranu zdravi
a Zivotniho prostfedi. Volba zdrojového mixu vSak kromé
environmentalnich vlivi musi respektovat mnoho dalSich
vymezujicich  faktord. Napfiklad rentabilitu investice a
dlouhodobého provozu, ekonomiku a dostupnost paliva,
infrastrukturu @  jeji  pfedpokladany rozvoj, posileni
zaméstnanosti a mnohé dalsi. Konkrétni technologické feSeni
nového jaderného zdroje Ci VPJ je pfedmétem néslednych
povolovacich fizeni na projektové Urovni, véetné posouzeni
vlivi na zivotni prostfedi a vefejné zdravi se zahrnutim
problematiky moznych havérii a zahrnuti havarijnich pland. Na
Urovni zastfeSujici energetické strategie neni tato problematika
podrobné feSena mimo jiné z divodu neznalosti konkrétniho
projektového feSeni.

Dokumentace ke zjist. fizeni neobsahuje nulovou variantu koncepce....
Odkaz na zprdvu NEK (Paces) je irelevantni. Zprava NEK rovnéz
neobsahuje vySe uvedené hodnoceni....

Ukolem ASEK je stanovit zadouci meze pfedpokladaného
vyvoje energetiky v CR. Stavajici stav, tj. tzv. Nulova varianta
je dana existujicimi podminkami a vyvojem energetiky v CR a
jako takovad je v ASEK obsaZena mimo jiné jako z&kladni
vychodiska. Tzv. Nulova varianta , byla jako referencni
vyhodnocena v ramci posouzeni viivi ASEK na Zzivotni
prostfedi véetné porovnani s navrhovanou Aktivni variantou a
vyb&ru variant viz. kapitola 8.1. SEA Dokumentace.

10.

...posouzeni kumulativnich nebo /a/ synergickych a€inkd vsech v
konkrétnim misté plsobicich Skodlivin (radionuklidd a toxickych
chemickych latek). Toto hodnoceni je nutné provést pfedevsim pro
pfipad NP THA nékterého z jadernych zafizeni JE Temelin (reaktory 2
x 1000 MW), kdy by doSlo k dniku nejen znaného mnozstvi
radionuklidd, ale i toxickych chemickych latek s fatalnimi dusledky pro
zdravi a okolni ZP. Komplexnimu hodnoceni vlivu zaméru na ZP brani
neznalost pribéhu a disledkd NP THA. Na procesu EIA zt¢astnéné
DOSS mohou v pfedmétné véci vydat pouze formalni stanoviska
(vyjadrenilv rozporu s pozadavky pfisluSnych zakond a zvlastnich
predpisi. Tyka se i nejddleZitgjsiho DOSS, tj. SUJB. Ostatni DOSS
nemaji potfebné detailni informace (hluk, z&feni, imise ostatnich
$kodlivin ad.) ani o stavu ZP v podminkéch absence provozu jadernych
zafizeni.....nebyl zohlednén ani soudasny stav ZP, ani jeho ovlivnéni v
pfipadé téZké havarie.

Posouzeni kumulativnich resp. synergickych G¢ink( vSech v
konkrétnim misté plsobicich Skodlivin je pfedmétem
hodnoceni konkrétniho projektu v dané lokalité na Urovni
zaméru v ramci procesu EIA, zalozeném na znalosti parametrl
konkrétniho feSeni zaméru, jak bylo provedeno napf. v pfipadé
dostavby JE Temelin. V ASEK pfedpokladané budovani
jaderného zdroje energie vychazi zdsadné z podminek vyuZiti
nejlepsich dostupnych technik zohledAujicich v maximalni mife
bezpecnost a ochranu zdravi a Zivotniho prostfedi.




1.

Nelze souhlasit s tvrzenim, Ze v pfipadé jadernych zdroji v temelinské
lokalité pujde o "Cistou" vyrobu elektfiny. Kromé nékolika desitek
Stépenim v temelinskych reaktorech uméle vytvofenych radionuklidd a
emitovanych ve znaéném mnozstvi pribézné (desitky let) do okolni
biosféry (ovzdusi a Ffeka Vltava) je velmi vyznamnym
(nejvyznamné;jSim) sklenikovym plynem vodni para. V budoucnosti az
osm chladicich véZi bude vypoustét do biosféry vodni paru v mnozstvi
ekvivalentnim pratoku vody kolem 4 m3/sec. ...Vliv v jadernych
reaktorech uméle vznikajici radionuklidd (tritium) na zdravi lidi a ZP
vibec, je stale jesté pfedmétem nepfilis pokroilého vyzkumu. Proto
¢innost souvisejici s pfipravovanou dalsi kumulaci zdrojd radionuklidd
vypousténych do biosféry jihoCeské kotliny a doprovazené
prokazatelnou neznalosti pribéhu fatélni tézké havarie reaktoru,
povazujeme za nezodpovédnou.

V ASEK pfedpokladané budovani jaderného zdroje energie
vychazi zésadné z podminek vyuZiti nejlepSich dostupnych
technik zohledrujicich v maximaini mife bezpe¢nost a ochranu
zdravi a Zivotniho prostfedi. Negativni viiv vodni péary z
chladicich vézi nebyl ve svété (stovky reaktord a tisice
klasickych zdroju s kondenzaéni turbinou s odvodem tepla do
chladicich v&Zi v provozu) nikde prokazan. Tato problematika
je mimo jiné pfedmétem posouzeni viivi zaméru na Zivotni
prostfedi na projektové drovni v rdmci procesu EIA, zaloZzeném
na znalosti parametr( konkrétniho feSeni zaméru, jak bylo
provedeno napf. v pfipadé dostavby JE Temelin.

12.

Mezni hodnoty opraviujici provozovatele k vypousténi radionuklidd za
bézného provozu nejsou zatim stanoveny s pfihlédnutim ke
kumulativnim, pFipadné synergickym Gcinkim na ZP vech v konkrétné
posuzovaném misté pUsobicich Skodlivin. Maji pro toto hodnoceni
DOSS potiebné podklady, tj. znaji z hlediska svoji odbornosti (ovzdusi,
hydrosféra, neionizaéni a ionizaéni zafeni, hlukové poméry ad.)
zatizeni zivotniho prostfedi? Mohou tak vyhovét jednoznaénym
pozadavkim zakona €. 17/1992 Sb. (§§ 11 a 12) a souvisejicim
zvlaStnim predpisim?

Pomérné nedavné bezpelnostni zkouSky (stress testy)
stavajicich energetickych jadernych zafizeni v CR, konané v
ramci EU v souvislosti s FukuSimskou havarii, probéhly velmi
Uspésné. Predpokladany novy bezemisni jaderny zdroj bude

13.

V' pfedmétném procesu SEA musi byt pfedlozena koncepce
bezpe€ného ukonceni provozu jadernych reaktor(i (demontaz zafizeni
s uloZzenim radioaktivitou zamofenych ¢asti stavby do obalovych
objektl - kontejner(i, vystavba a demontaz VN a VVN vedeni a
likvidace znacného mnozstvi vznikiého VJP), zahrnuje to i zhodnoceni
jejiho vlivu na ZP. Vyznamné ovlivnéni Zivotniho prostredi je v pfipadé
zadniho jaderné energetického palivového cyklu nesporné. Neni proto
mozné se této problematice v koncepci vyhnout.

Netyké se hierarchické Urovné posuzované koncepce. ASEK
se bezpec¢ného ukonceni provozu jadernych reaktor(i rozhodné
nevyhyba, naopak pochopitelné pfedpoklada také tuto nedilnou
soucast provozovani jadernych zdroji. V ASEK predpokladané
budovani jaderného zdroje energie vychazi zasadné z
podminek vyuZiti nejlepSich dostupnych technik zohledrujicich
v maximalni mife bezpe€nost a ochranu zdravi a Zivotniho
prostredi. ReSeni konkrétnich technologickych otazek ukongeni
provozu jadernych reaktorl je pfedmétem posouzeni na
konkrétni projektové urovni v ramci procesu EIA.

14

Zakon ¢&. 17/1992 Sb. pozaduje v § 13 (princip pfedbézné opatrnosti):
Lze-li se zfetelem ke v8em okolnostem pfedpokladat, ze hrozi
nebezpedi nezvratného nebo zavazného poskozeni ZP, nesmi byt
pochybnost o tom, ze k takovému poskozeni skute¢né dojde, divodem
pro odklad opatfeni, jeZ maji poSkozeni zabranit. V predkladané
koncepci neni na tento poZadavek zékona reagovano.

Dotéena oblast je detailné posuzovana v ramci schvalovacich
procesli a povolovacich fizeni pfi posuzovani konkrétnich
projektl, jeZ ovSem nejsou pfedmétem SEK, ASEK obecné
stavi na pfedpokladu dodrZovani poZadavk( a podminek platné
legislativy pfi posuzovani vSech konkrétnich projektl. U
jadernych objekti je to rozSifeno o zasady vyuzivané v




jaderném pramyslu napfiklad princip ochrany do hloubky a o
pozadavek na zajiSténi havarijni pfipravenosti a planovani jez
jsou centrélné zastfeSeny bezpecnostni radou stétu a jeZ jsou v
souladu s platnou legislativou a mezindrodnimi doporucenimi
relevantnich autorit pfedevsim MAAE, WANO, WENRA, které
zaroven realizuji pfislusny dohled na mezinrodni Urovni.

15.

Ke zjiStovacimu fizeni pfedloZzena dokumentace neobsahuje nalezitosti
poZadované pfisluSnym z&konem a souvisejicimi pfedpisy. Méla by byt
vracena predkladateli k z&sadnimu doplnéni tak, aby spliiovala
zakonné pozadavky, odpovidala konkrétni a pfedpokladané
energetické situaci Ceské republiky a reainé vyjadiovala jeji viiv na ZP.
Dokumentaci pfedlozenou s oznamenim zjistovaciho fizeni SEA ASEK
CR nelze pouzit jako podklad pro komplexni a po odborné strance
zpochybnitelné posouzeni vlivu koncepce na Zivotni prostfedi.

Oznameni koncepce, bylo zpracovano dle pfilohy €. 7, zakona
¢. 100/2001 Sb., obsahovalo v8echny z&konem pozadované
informace a nélezitosti. V opaéném pfipadé by bylo Oznameni
pfislusnym Ufadem vraceno k pfepracovani.

16.
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Komora
obnovitelnych
zdroju energie,
Snémovni 174/7,
118 00 Praha 1

Zakon ¢. 100/2001Sb., o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi
pfedpoklada, Zze pokud oznamovatel nepfedloZi navrh koncepce ve
variantach, stanovi obsah a rozsah vyhodnoceni, véetné pozadavku na
zpracovani variant koncepce, Ministerstvo Zivotniho prostfedi (MZP).
Pozadujeme proto, aby MZP ve vyhodnoceni viivu této koncepce v
zavéru zjistovaciho fizeni porovnalo jako varianty koncepéni
dokumenty "Chytra energie" a "Energeticka [r]levoluce".

Dle § 10 ¢, zékona & 100/2001 Sb., pfedloZi ten, kdo
predklada podnét ke zpracovani koncepce tedy pfedkladatel,
oznameni  koncepce  pfislusnému  Ufadu. Pfedmétem
posuzovani vlivi na v tomto konkrétnim pfipadé je tedy
koncepce predloZzend jejim predkladatelem tedy ASEK
pfedloZzend ze strany MPO, zpracovédvand dle zakona
€. 406/2006 Sb. Pfedmétem tohoto posuzovani neni jina
koncepce, jako napfiklad "Chytra energie" a nebo "Energeticka
[rlevoluce”, kterou predkladatel nepredloZil jako variantu. V
pfipadé, Ze autofi uvedenych koncepci chtgji tyto podrobit
procesu SEA, musi je pfedloZit pfislusnému ufadu spolu s
oznamenim koncepce, stejné jako to ucinilo MPO.

17.

Navrh ASEK nepracuje s variantnimi scénafi. Zakladnim nedostatkem
SEKu je skutenost, Ze nepracuje s variantnimi scénafi vyvoje
energetiky a ekonomiky CR. V&echny dosavadni viadami schvalené
koncepce modelovaly r(izné scénafe vyvoje a umoznovaly viadé volbu
z nékolika variant. Aktuélni navrh Zadnou volbu nenabizi.

Pri volbé optimalniho zplisobu vyjadfeni pfedpokladu dalsiho
vyvoje v oblasti energetiky CR, pracovalo MPO, které je ze
zakona ustanovenym subjektem pro tvorbu energetické
koncepce, také s variantnimi pfedpoklady, poté MPO pfikroilo
ke stanoveni koridord, kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje
v dané oblasti a ¢asovém horizontu. Ke schvaleni vladé je
predkladan jakykoliv materidl s jednoznaCnym feSenim, nikoli s
nékolika feSenimi. Volba a zduvodnéni je vzdy na strané
zpracovatele a pfedkladatele, tedy v tomto pfipadé MPO. Vlada

se pak rozhodne, zda navrhované feSeni schvali, ¢i nikoli.




18.

Nekritickd podpora jaderné energetiky a podcenéni rizik vystavby,
provozu, havérie a uklddani radioaktivniho odpadu se vymsti. Neni
znédma ekonomika vystavby, ekonomika provozu, ekonomika likvidace
elektrarny po odstaveni jadernych blokd po ukonéeni Zivotnosti,
ekonomika uskladfiovani vyhofelého paliva apod. (dale radioaktivni
odpad, prebytek instalovaného vykonu - odbyt)

Odhad spotfeby PEZ je soudasti ASEK i s relevantnim
zdlvodnénim, ASEK vychazi z redlnych pfedpokladil platnych
pro CR a také ze zavazki, jimiz je CR vazéna na mezinarodni
rovni, napf. v rdmci EU, zaroven je jednim z kliovych
pozadavk( dlraz na konkurenceschopnost energetickych
zdroji. Konkrétni ekonomické otazky jsou feSeny v ramci
pfipravy investorského zaméru investorem a dale v rémci
schvalovacich procesd a povolovacich Fizeni pfi posuzovani
konkrétnich projektu, jez ovéem nejsou pfedmétem ASEK. V
ramci procesu posouzeni vlivi na Zzivotni prostfedi jsou
zohledriovana pouze environmentalni kritéria, ekonomickymi
otazkami koncepce &i projektu se SEA nezabyva ani zabyvat
nemize. S ohledem na 30 leté zkuSenosti s provozem
jadernych zdrojl a s vystavbou 6 jadernych blokd nelze hovorit
o tom, ze neni zndma ekonomika provozu a vystavby
jaderného zdroje obecné. O konkrétnim typu JE pak
samozfejmé ASEK nehovofi.

19.

K obnovitelnym zdrojim pfistupuje SEK ideologicky, podcenuje jejich
roli. Chee vlada skute¢né zastavit rozvoj OZE a misto toho zavést
podporu  jaderné  energetiky formou tzv.  "kompenzacnich
mechanismu"?

VI&da nechce zastavit rozvoj OZE, ale chce zastavit zvySovéani
nakladi na podporu OZE, které se promitaji do cen elektfiny
pro spotfebitele elektfiny (dnes jiz dosahuji kazdoroéné cca
444 mid. K& a ohrozuji konkurenceschopnost Ceského
hospodarstvi. Rozvoj OZE bude samoziejmé dale probihat
napfiklad v ramci vyuzivani tepla z OZE, které se dnes aplikuje
pfedeviim u doméacnosti - tepelné Cerpadla, solarni kolektory,
kotle na biomasu. To jsou vSechno zdroje, které vyrazné
pfispivaji k napliiovani cile v oblasti OZE pro CR a nederpaji
Zadnou provozni podporu. V pfipadé vyroby elektfiny z OZE
bude v budoucnu podpora probihat predevsim formou
zjednoduseni povolovacich proces( pro mensi vyrobni zdroje.
O zavedeni podpory formou kompenzaéniho mechanismu
nebylo zatim rozhodnuto, ale mohla by to byt varianta jakym
zplisobem v budoucnu podporovat i OZE v pfipadé, Ze nastane
situace, kdy nebude pinéno ofekavani rozvoje v oblasti OZE.
VIada nechce zastavit podporu dalSimu rozvoji OZE a ASEK
naopak pfedpokladad jejich daldi rozvoj a to na téméf
trojnasobek drovné vychoziho roku 2010. Jediné co ASEK
navrhuje postupné zastavit je ¢ast podpory provadéna formou
vykupnich cen a zelenych bonus.




20.

Chybi ekonomicka analyza naklad( vystavby jadernych reaktoru ve
srovnani s investicemi do energetickych Uspor a obnovitelnych zdroj(
energie. Chybi kapitola, kterd by posuzovala ekonomiku vyroby
elektfiny. Koncepce vlbec nepracuje s projekcemi budoucich nakladu
vyroby elektfiny v rGznych typech elektraren tj. "learning curves"
kfivkami, popisujicimi snizovani naklad(i v ddsledku rostouciho poctu
instalaci a zvySovani d€innosti technologii.

V' prObéhu pfipravy ASEK pracovalo MPO se vSemi
dostupnymi informacemi tykajicimi se nakladovosti r(znych
zdroj0 energie. PFi stanoveni pfedpokladu dalSiho vyvoje
energetiky vyjadfeného prostfednictvim koridord - mezi, ve
kterych by se méla energetika vyvijet, bylo nuceno zohlednit
také stabilitu zdroju, spolehlivost dodavek energie, v
soucasnosti velmi obtiZznou a nakladnou akumulaci energie,
regulovatelnost soustavy a dal3i. ASEK na svém jednani vzala
vlada na védomi a ve svém usneseni stanovila predloZit
material do procesu SEA. Dale nasledné ve svém usneseni
stanovila zpracovat material posuzujici ekonomické dopady
realizace ASEK. VSechny podkladové analyzy nemohou byt
souCasti ani této ani jiné koncepce s ohledem na jejich
rozsahlost. Také soucasti zadné ze strategickych dokumentu
CR nejsou a nejsou ani soucasti energetickych strategii jinych
zemi.

21.

Ustup od uhli pfichazi pozdé a je nedtisledny. Chybi strategicky cil
nahrady uhli pfi vytapéni energetickymi Usporami, obnovitelnymi zdroji
energie a zemnim plynem.

Podil uhli se v energetickém mixu snizuje od konce 80.let jak v

domécnostech, tak i v energetice. Ustup od uhli probiha
kontinualné s rdznou mirou intenzity v zavislosti na vnéjSich
podminkach (restrukturalizace hospodéfstvi po roce 1989,
plynofikace v 90. letech, realizace Uspornych opatfeni). ASEK
ma jeden z cilG Uspory energie a souCasné nahradu vytapéni
uhli v doméacnostech nahradou za tepelnd Cerpadla a solarni
kolektory. V oblasti teplarenstvi dochdzi k substituci uhli
biomasou a zemnim plynem v kogenera¢nich jednotkéch. Déle
ASEK pocita s dalSim vyznamnym snizenim vyuzivani uhli jako
primarniho zdroje po dokonéeni dostavby JE Temelin.

22.

SEK podceriuje energetické Uspory a efektivitu. Projekce narlstu
spotieby elektfiny do r. 2040 ignoruje moderni trendy ve spotfebé
energii v domacnostech, sluzbach a primysilu.

Koncepce klade velky didraz na Uspory energie. Pdvodni navrh
ASEK byl vSak sestavovan vdobé, kdy teprve probihalo
vyjednavani o nové smémici o energetické Uginnosti, a tudiz ji
nemohl v plné mife zohlednit. Tato smémice je z&sadni, jelikoZ
vyznamné zasahuje a méni pfistup k energetické Ucinnosti ve
vSech sektorech. V SEK se promitne cil energetické ucinnosti
do roku 2020 (az bude znama finalni podoba) a na to
navazujici pfedpokladany vyvoj uspor do roku 2040. Je vSak
potfeba vzit v Uvahu, Ze i pfes zohlednéni Uspor kone€na
spotfeba elektfiny do roku 2040 bude mirné stoupat vlivem
zvysujici se Zivotni Grovné obyvatel CR. Naopak pravé moderni
trendy v energetické efektivité vétSinou pfinaSeji kromé




absolutni Uspory koneéné spotfeby i zaménu jiné formy energie
(uhli, kapalna paliva) elektfinou a tyto moderni trendy ASEK v
plné mife respektuje.

23.

SEK je v rozporu se zavazkem CR podle smérnice 28/2009/ES o
podpofe vyuzivani energie z obnovitelnych zdrojl.

Navrh ASEK a schvaleny aktualizovany NAP pro OZE v roce
2012 byly tvofeny pIné v souladu a maji stejné vystupy.
Aktualizovany NAP pro OZE je vytvofen tak, aby doSlo k
naplnéni zavazku pro CR uvedeného ve smérnici 2009/28/ES,
coz uvadi pfisludné pfilohy a ¢asti tohoto NAPu.

24.
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Po sezndmeni s obsahem koncepce vnimame jako z&kladni problém
skuteCnost, ze do posuzovani vstupuje pouze jedna varianta.

Pri volbé optimalniho zplsobu vyjadfeni pfedpokladu dalsiho
vyvoje v oblasti energetiky CR, pracovalo MPO, které je ze
zakona ustanovenym subjektem pro tvorbu energetické
koncepce, také s variantnimi pfedpoklady, poté MPO pfikroCilo
ke stanoveni koridord, kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje
v dané oblasti a ¢asovém horizontu. Ke schvaleni vladé je
predkladan jakykoliv material s jednoznagnym feSenim, nikoli s
nékolika feSenimi. Volba a zduvodnéni je vzdy na strané
zpracovatele a pfedkladatele, tedy v tomto pfipadé MPO. Vlada
se pak rozhodne, zda navrhované feSeni schvali, &i nikoli. V
ramci naznacenych koridor( existuje nékolik meznich variant
vyvoje, které se liSi akcentem na jeden ze strategickych cild
(bezpecnost, udrZitelnost, konkurenceschopnost)

25.

Nakladani s odpady: V ASEK je strané 17 uvedeno, Ze na narodni
Grovni vychazi ASEK mimo jiné z "Plan odpadového hospodafstvi CR
(2005)". Nyni platny POH CR je z roku 2003, nikoli 2005. Navrh ASEk
je s nim v rozporu. Navrh na zménu v oznameni ASEK, aby mohla byt
béhem vypofadani pfipominek nase pfipominka akceptovana: upravit
na: "Plan odpadového hospodarstvi CR (2003)"

POH byl skute¢né pfijat v roce 2003. Bylo opraveno.




26.

ASEK je vrozporu sPOH CR. Na strané 23 oznameni ASEK je
uvedeno, ze cilem POH CR je "..zvysit materidlové vyuziti
komunalnich odpad(i na 50% do roku 2010...", pfitom navrh ASEK
nepocita s dosazenim 50% miry recyklace komunalnich odpadd ani v
roce 2030. Dlkaz viz. ramedek nize s nazvem "ASEK je v rozporu s
cilem recyklovat 50% komunalnich odpad(”. (Ministr ZP Tomas
Chalupa v poslednich dnech ohlasil, Ze jeho cilem je sniZit produkci
komunalnich odpadd a do budoucna dosahnout 50% miry recyklace
komunalinich odpadd. ASEK je tedy v rozporu s cili ministra Tomase
Chalupy.

ASEK neni v rozporu POH CR. ASEK se zabyva jen
energetickym vyuzivanim odpadd. ASEK jasné deklaruje cil
80% energetického vyuZiti spalitelné slozby odbpadi po
vytfidéni.Tudiz neobsahuje cil v oblasti materidlového vyuziti
odpadu. Vyuzivanim odpadi se zabyva Statni politika zivotniho
prostfedi 2014 - 2020, POH a Akéni plan pro biomasu 2014 -
2020.

27.

str. 67 Oznameni: "V roce 2010 je tak ukladani v drovni nebo pod
arovni terénu (skladkovani) zaujimalo 95 % z mnozstvi odstraovani
odpadl. Nerozumime tomu, pro¢ je manipulativné vybrana tato véta
pro popis odpadového hospodarstvi v CR. Na poslednim misté
hierarchie nakladani s odpady stoji odstrafiovani odpadl (tedy
pfedevsim skladkovani). Na tom, ze jde o nejhorsi zplisob nakladani s
odpady panuje shoda. Vzhledem k tomu, ze odstrariovani se viceméné
rovna skladkovani, neni s podivem, ze 95 % odstrafiovanych odpadu
konéi na skladkach. Naopak je tfeba se ptat, kde tedy konéi téch 5 % a
pro¢ nekonéi na zabezpeenych skladkach?.... Jedinou informaci,
kterou si z tohoto popisu Ctenar neodbornik odnese, je, ze skladkujeme
skoro vSechen odpad, a to neni pravda. Faktem je, ze skladkujeme cca
25 % ze véech odpadd, z komunalnich pak 55 % (viz. Zprava o ZP za
rok 2011). (nardzka na pokus o prosazeni spalovani komunainiho
odpadu)

Pfipominka se tyka textu oznameni, bylo upfesnéno v ramci
Dokumentace. ASEK ve svych pfedpokladech pocita v daném
¢asovém horizontu se zvy3ujicim se podilem vyuZiti odpadu
pro energetické ugely v energetickém mixu CR. Napfiklad pro
nahradu uhli nevyuZity potencial energetické vyuzivani odpadu.
Energetické  vyuZivani  komunalniho  odpadu  pfinasi
nezanedbatelny efekt. Efektem je, Zze se jedna o nahradu
primarnich surovinovych zdroju (ve smyslu vyroby elektrické
energie a tepla) a zarovefi feSi i odstranéni odpadu. ASEK
pfimo pfedpoklada, ze energetické vyuziti odpadli bude az po
vytridéni (viz definice v strategii do roku 2040 u priority I).

28.
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Navrh koncepce nedostateéné zohledriuje potencial uspor. PrestoZe
Uspory energii jsou v navrhu koncepce uvedeny mezi péti hlavnimi
prioritami, navrh koncepce nepoCitd s vyclenénim dostate¢nych
prostfedkd na jejich podporu.

Koncepce klade velky dlraz na Uspory energie. Pivodni navrh
ASEK byl vSak sestavovan vdobé, kdy teprve probihalo
vyjednavani o nové smérnici o energetické ucinnosti, a tudiz ji
nemohl v plné mife zohlednit. Tato smérnice je zasadni, jelikoz
vyznamné zasahuje a méni pfistup k energetické ucinnosti ve
v8ech sektorech. V SEK se promitne cil energetické U&innosti
do roku 2020 (az bude znama finalni podoba) a na to
navazujici pfedpokladany vyvoj uspor do roku 2040. Objem
prostfedkl bude stanoven v zavislosti na stanoveni vyse cile
CR v oblasti energetické Ucinnosti, ktery je vyjednavan s EK.




29.

Navrh koncepce pocita s utlumenim rozvoje OZE. Navrh pocita se
zastavenim garantovanych vykupnich cen pro nové OZE a zavedeni
pouze investiéni podpory nebo podpory formou aukci ¢i tendri na nové
kapacity. Takovy model je nedostateény, zvySuje riziko korupce u
projekttl investi€ni podpory a omezuje rozvoj projektl drobnych

Podpora pro OZE byla vzdy chapana jako prechodna
zalezitost, a to do doby nez budou tyto zdroje piné
konkurenceschopné s tzv. klasickymi zdroji. Napfiklad v ramci
vyuzivani energie z OZE v domacnosti je zfejmé, Zze tepelnd
Cerpadla, solarni kolektory nebo kotle na biomasu Zadnou
provozni podporu nepotfebuji a k napliiovani cile pro OZE a
mnozstvi vyrobou energie z OZE pfispivaji nepomérné vice
nez provozné podporované zdroje vyrabgjici elektfinu. | u
téchto zdroju (vyroba elektfiny) je vSak zfejmé, coz vyplyva z
dramatického snizeni investi¢nich nakladd nékterych zdroju, ze
i zde jsou jiz zdroje tzv. schopné provozu i bez pfislusné
provozni dotace - viz. malé FVE na rodinném domku. Podpora
bude pro malé a men&i vyrobce sméfovat pfedevsim v ramci
formy zjednodu$eni povolovacich procesli pro mensi vyrobni
zdroje. ASEK tak rozhodné nehodla utlumovat rozvoj OZE,
pravé naopak. Pocita se znatnym rozvojem OZE a to v oblasti
vyroby elektfiny na ¢tyfnasobek poCatecniho stavu.

30.

Navrh koncepce stanovuje pro rozhodnuti o lokalité definitivniho
uloZité vysoce radioaktivniho jaderného odhadu termin do konce roku
2018, aniz by pocital s uzdkonénim préva veta pro obyvatele
dotCenych obci.

V rdmci procesu pfipravy FeSeni této problematiky byla zfizena
Pracovni skupina pro dialog o hlubinném UloZisti, v niZ jsou
zastoupeny vSechny zainteresované osoby véetné zastupcl
NGO a samospravy. Pfijatym konsensem je, Zze pravo veta
neni podminkou v pfipomince uvedenych procesu. Na posileni
prav obCanll a obci se pribézné i v ramci uvedené pracovni
skupiny pracuje.

31.

Navrh koncepce pocitd s vystavbou dalSich jadernych reaktor(,
konkrétné dvou v Temeling, dal§i v Dukovanech a také navrhuje v
prubéhu ffi let najit lokalitu pro umisténi tfeti jaderné elektrarny v
Ceské republice. Navrh chce spolednosti CEZ takovou stavbu dotovat
pomoci garantovanych cen elektfiny, které hodld vytahat z kapes
béznych spotfebitell.

ASEK ve vysledku, tedy ve své prognéze vyjadiené
prostfednictvim  stanovenych koridorl vyvoje energetiky,
naznauje podil jaderné energie na energetickém mixu CR.
ZvySeni podilu jaderné energie na primarnich energetickych
zdrojich vychazi z faktu, Ze vlivem odstavovani predevsim
Uhelnych elektraren (kvali nedostatku uhli a jeho prioritnim
vyuziti v systémech centrélniho z&sobovani teplem) dojde v
poloviné pfistiho desetileti k vyraznému poklesu vykonu zdroju
v zakladnim zatizeni. Ten nebude moci byt kompenzovan v
plném rozsahu ani zvySenou energetickou ucinnosti, ani
dosahovanymi Usporami a ani vyuzivanim alternativnich paliv
typu OZE a EVO. Jaderna energetika je tedy v pfipadé, ze
chce CR dostat svym zavazkim pH transformaci na
nizkoemisni energetiku, zachovat si vysoky standard kvality
dodavek elektfiny a nezvySovat neumérné dovozni zavislost na




energetickych palivech logickou volbou. ASEK nehovofi o
garantovanych cenach elektfiny, natoZz pro konkrétni zdroj.
Obecné je ale stavajici situace v CR i EU na velkoobchodnich
trzich dlouhodob&é neudrzitelnd. Diky Fadé legislativné-
regulatornich rizik a trznich deformaci vyvolanych extenzivni
podporou OZE, kolabujicim EU ETS, nyni neposkytuji trhy
signaly pro investory k investicim do zdrojl, které by zajistili
generation adequacy ani pfechod na nizkoemisni energetiku.
Staty (a nejen CR, ale i ostatni zemé EU) tak musi nalézt
pfechodné feSeni, které povede ke stabilizaci trh(i a zajisti
dostateénost zdroji po pokryti poptavky v dlouhodobém
horizontu.

32.

Navrh koncepce nepotita s tim, ze by Ceska republika férovym
zplsobem pfispéla k potfebnému snizeni celosvétovych emisi
sklenikovych plynG a tedy omezila zne€istovani o 66 az 93 % do roku
2050.

SEK pocita s postupnou néhradou uhli za nizkoemisni zdroje,
jako je jadro a OZE a klade dliraz na Uspory energii, ¢imz
naopak vyrazné pfispivd ke sniZzovani emisi sklenikovych
plynd. Cilem je ovSem snizovani emisi sklenikovych plyni
ekonomicky efektivnim a socialné udrZitelnym zptsobem.

33.

Namisto opatfeni k prevenci vzniku odpadd a jejich recyklaci navrh
koncepce pozaduje vyrazné zvysit spalovani komunalnich odpadli a
finanéné podporovat spalovny. To je v pfimém rozporu se zavaznou
hierarchii nakladani s odpady i s cili platného programu odpadového
hospodafstvi.

SEK se zabyva problematikou energetiky a doplfiuje timto dalSi
strategie, které se zabyvaji napf. materidlovym vyuzitim
odpadu. Koncepce predpoklada vyssi vyuziti odpadl k ziskani
energie na Ukor odstrafovani odpadl, tedy ukladani na
skladky. Je to v souladu s hierarchii nakladani s odpady.
Energetické vyuZiti odpadu je pfedfazeno skladkovani. ASEK
pfimo pfedpoklada, ze energetické vyuziti odpadli bude az po
vytfidéni (viz definice v strategii do roku 2040 u priority I).

34.

Pozadujeme, aby MZP stanovilo oznamovateli povinnost vyhodnotit
jako varianty navrhu koncepce dokumenty "Chytra energie" a
"Energeticka [rlevoluce". Zejména pak vyhodnotit alternativni feSeni
obsazena v téchto koncepénich dokumentech v oblasti: energetickych
uspor, podpory OZE, podpory jaderné energetiky, cili v oblasti
snizovani emisi sklenikovych plynu, nakladani s odpady.

Dle § 10 ¢, z&kona & 100/2001 Sb., pfedloZi ten, kdo
pfedklada podnét ke zpracovani koncepce tedy predkladatel,
oznameni  koncepce  pfislusnému  Ufadu. Pfedmétem
posuzovani vlivi na v tomto konkrétnim pfipadé je tedy
koncepce predloZzend jejim predkladatelem tedy ASEK
pfedloZzend ze strany MPO, zpracovédvand dle zakona
€. 406/2006 Sb. Pfedmétem tohoto posuzovani neni jina
koncepce, jako napfiklad "Chytra energie" a nebo "Energeticka
[rlevoluce", kterou predkladatel nepredloZil jako variantu. V
pfipadé, Ze autofi uvedenych koncepci chtéji tyto podrobit
procesu SEA, mohou je pfedloZit pfislusnému dfadu spolu s
ozndmenim koncepce, stejné jako to ucinilo MPO. Rozvoj OZE
a snizovani emisi sklenikovych plyn( je také vyznamnym cilem
ASEK.




35.

11.6.2013

40723{ENV/
13 (MZP)
emailem

Calla - Sdruzeni
pro zachranu
prostiedi, Frani
Sramka 35, 370
01 Ceské
Budéjovice,
Edvard Sequens

Jako zasadni nedostatek povazujeme hodnoceni pouze jediné varianty
koncepce pfipravené Ministerstvem prlimyslu a obchodu. ....Bez
referencniho, konzervativniho a progresivniho scénafe s rlznym
mixem energetickych zdroji nemlZze byt provedeno relevantni
posouzeni vlivu na ZP. Zadame aby jako dalsi varianty byly pfi pfipravé
hodnoceni ASEK prejaty koncepce "Chytra energie" a "Energeticka
[rlevoluce". Obé koncepce tvofi svoji strukturou i feSenym obdobim
material, ktery mize byt porovnan s navrhem ministerstva pramyslu.

Dle § 10 c, zakona ¢&. 100/2001 Sb., predlozi ten, kdo
pfedklada podnét ke zpracovani koncepce tedy predkladatel,
oznameni  koncepce pfislusnému  Ufadu. Pfedmétem
posuzovani vlivd na v tomto konkrétnim pfipadé je tedy
koncepce predlozend jejim predkladatelem tedy ASEK
pfedlozena ze strany MPO, zpracovavana dle zakona ¢.
406/2006 Sb. Predmétem tohoto posuzovéni neni jind
koncepce, jako napfiklad "Chytra energie" a nebo "Energeticka
[rlevoluce”, kterou predkladatel nepfedlozil jako variantu. V
pfipadé, Ze autofi uvedenych koncepci chtéji tyto podrobit
procesu SEA, musi je pfedloZit pfislusnému ufadu spolu s
oznamenim koncepce, stejné jako to ucinilo MPO.. Rozvoj OZE
a snizovani emisi sklenikovych plynd je také vyznamnym cilem
ASEK. Pii volbé optimainiho zplsobu vyjadreni predpokladu
dalsiho vyvoje v oblasti energetiky CR, pracovalo MPO, které
je ze zakona ustanovenym subjektem pro tvorbu energetické
koncepce, také s variantnimi pfedpoklady, poté MPO pfikrocCilo
ke stanoveni koridord, kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje
v dané oblasti a Easovém horizontu.

36.

Pro hodnoceni mé byt vyuzita metoda referenénich cili ochrany ZP a
zdravi, viz ast E.Ill Ozndmeni. Zadame, aby jako samostatny
referencni cil bylo stanoveno "Snizovat emise sklenikovych plynG
zplsobujicich zménu klimatu". Hodnoceni dopad energetické
koncepce na klima by mélo byt kliCovym ukazatelem v procesu SEA.

Bylo akceptovano. Dand problematika je obsaZena v ramci
referenéniho cile 2.1., navic byl pozadovany referenéni cil
doplnén do referencniho ramce jako referenéni cil 2.2.

37.

Upozoriiujeme, Ze zpracovatel Oznameni na str. 22 chybné uvadi:
"Nebyl shledan Zadny z&sadni rozpor mezi Narodnim programem na
zmirnéni dopadu zmény klimatu v CR a ASEK." Jenze naplnéni ASEK
by vedlo k vypusténi 100 Mt CO2 v roce 2020, podle Narodniho
programu na zmirnéni dopadd zmény klimatu v CR by to bylo pouze 84
Mt CO2. A to jiz z&sadni rozpor je.

Emise CO2 ve spalovacich procesech klesaji ve sledovaném
obdobi na 67 %, coz je déano Ug&innosti smérnice o
pramyslovych emisich, snizenim vyroby elektrické energie z
uhli a jeho nahradou dalSimi zdroji - zemnim plynem,
biomasou, vétrnymi a fotovoltaickymi zdroji. ASEK v daném
¢asovém horizontu stanovuje koridory, meze, v nichZ se mlze
energetka CR vyvijet. ASEK bude vyhodnocovana v
zakonnych |hatach a pfipadné G¢inné korigovana. S vysokou
mirou nejistoty dalSiho vyvoje energetiky a ekonomiky ve svété
i U nas neni nutné povazovat tento rozpor za zasadni.

38.

Navrzeny referenéni cil 2.1. v ¢asti E.ll Ozndmeni "Omezovat
emise..." zménit na "SniZzovat emise..." Nejde jen 0 omezovani narlstu
emisi, ¢i jejich stabilizaci, ale o realné sniZeni. Rovnéz tak u Odpadd,
cil 7.1. "Omezovat mnozstvi..." zménit na "Snizovat mnozstvi...". Cilem
by naopak rozhodné nemélo byt "zvysit energetické vyuzivani odpadd”.

Smysl obou vyjadreni je shodny. Omezovat znamena de facto
snizovat. Ekonomicko energeticky pfinos vyuzivani odpadd pro
energetické ucely je pozitivni také pro odpadové hospodarstvi.




39.

Z Oznameni neni zcela patrné jaké kvantifikovatelné indikatory budou
pouZity pfi hodnoceni koncepce. Mozna to jsou ty, které maji byt
pouZzity jako monitorovaci ukazatele implementace ASEK v Tab. 3 ¢asti
E.Ill dokumentu, ale pak jejich vy&et neni dostateény. PoZzadujeme, aby
se v hodnoceni objevily vedle ostatnich, alespon tyto kvantifikovatelné
indikatory: Emise sklenikovych plyn( (CO2, CH4)..... Jako nesmysiny
povazujeme zpracovatelem navrhovany ukazatel - rozloha
péstovanych energetickych plodin, protoze by musel jit do detailu, jaké
druhy plodin mysli. VétSina z druh(i uvazovanych pro energetické
vyuziti se svymi dopady na pGdu i biotu neli§i od béZné zemédélské
produkce. Jako energetickou plodinu Ize kone¢né vyuzit i travu.

Navrh  zakladniho souboru indikatorl vyuzitelnych pro
monitoring implementace koncepce je obsazen v kapitole 9
SEA Dokumentace.

40.

Podle navrhu autora Oznameni maji byt v Posouzeni vliv koncepce
na vefejné zdravi (viz. str. 73 v ¢asti E.IIl) hodnoceny takové ukazatele
jako "Zdravé vyuziti volného €asu", "Uroven a dostupnost zdravotni
péCe" nebo i viezahrnujici pojem "Bezpecnost'. Domnivame se, Ze
takovéto posouzeni pijde provést jen velmi obtizng, pokud nema jit
pouze o formalni ekvilibristiku. Navrhujeme proto nehodnotit.

V ramci posouzeni vlivii na vefejné zdravi byla pfedkladana
koncepce vyhodnocena na Urovni strategického posouzeni
vlivd na vefejné zdravi HIA vi&i témto determinantam:
« kvalita ovzdusi;

+ zmény klimatu;

+ dostupnost vodnich zdrojli - pitna voda

* nakladani s pldou

* hluk

+ vzdélanost;

* bezpeénost

41.

Realizace ASEK podle navrhu MPO implikuje prolomeni Uzemné-
ekologickych limitd tézby hnédého uhli kolem roku 2035, cozZ je nutné v
hodnoceni zohlednit. Je také nutné zpfesnit dalsi zdméry, které na
prvni pohled patrné nejsou, ale souvisi s provazanim navrhu ASEK s
navrhem statni surovinové koncepce. Patfi mezi né t&Zba uranu na
novych lokalitach a téZba ¢erného uhli v Beskydech. Podobné vyuziti
bridlicného plynu v Fadé lokalit Ceské republiky. Bude nezbytné
vyslovné vymezit, zda tyto zaméry jsou soucasti hodnocenych dopadd
na ZP nebo nikoliv.

MPO pfikrogilo ke stanoveni koridord, kterymi vyjadfilo
pfijatelné meze vyvoje v dané oblasti a ¢asovém horizontu.
Predpoklad vyuziti &asti HU za UEL po roce 2035 bude
pfehodnocovan v ramci Surovinové politiky, kterd bude
hodnocena samostatnym procesem. Zajisténi vyroby elektfiny
a tepla z hnédého uhli v ramci koridord stanovenych ASEK
nevyzaduje samo o sob& prolomeni limitl. Na spodni hranici
koridoru nevyzaduje oproti uhli do limitl zadné dalSi dodavky,
na horni hranici mdze byt doplnéno dovozem. Co se tyka
¢erného uhli, ASEK pfedpoklada v podstaté ukonéeni jeho
vyuzivani pro vyrobu elektfiny do roku 2040, takze s
Frenstatem vibec nesouvisi. Stejné tak pro napinéni ASEK
neni vibez podstatné, zda dojde k t&€Zbé bfidliénych plynl (tato
otazka neni v ASEK vibec feSena, ASEK implicitné poéita s
dovozem zemniho plynu, coz je zfejmé z kvantifikace v kapitole
3). Zmény spotfeby PEZ k roku 2025 a 2035 jsou zplisobeny
uvedenim do provozu novych bloki JE, které diky pouzivané
standardni metodice zapo itavani primarni energie z jaderného




paliva a omezené moznosti vyuZiti odpadniho tepla ve velkém
rozsahu, vytvafi kratkodoby narist ve spotfebé PEZ. V ramci
SEA byla zohlednéna i otazka izemné ekologickych limitd, jako
vyvolané vlivy, byt nejsou priméarnim pfedmétem feSeni ASEK,
stejné jako t&7ba uranu, t&zby CU v Beskydech apod. Véechny
tyto otazky budou hodnoceny na strategické urovni v ramci
SEA pro Surovinovou politiku, ktera je v souCasnosti
pfipravovana. TéZba bfidliéného plynu je v ¢asovém horizontu
ASEK natolik nepravdépodobnd, Ze s ni nebylo uvazovéno.
ASEK povazuje jaderné palivo za pIné dovazeny zdroj. Rovnéz
tézba Eerného uhli v Beskydech neni viéi ASEK relevantni.

42.

Oznameni dokumentace povaZzujeme za zcela nedostateéné z hlediska
identifikace pfeshraniénich vliv(i na Zivotni prostfedi. Obsah Oznameni
tak nespliuje pozadavky Prilohy €. 7 zakona €. 100/2001 Sb., o
posuzovani Viivii na ZP a z tohoto divodu by mélo byt vraceno k
pfepracovani.

Oznémeni koncepce, bylo zpracovano dle pfilohy €. 7, zakona
¢. 100/2001 Sb., obsahovalo v8echny z&konem pozadované
informace a nalezitosti. V opaéném pfipadé by bylo Oznameni
pfislusnym Ufadem vraceno k pfepracovani.

43.

Na rozdil od autora Oznameni, ktery na str. 19 - 20 v ¢asti B. VIII tvrdi,
7e ASEK je v zésad v souladu se Strategii udrZitelného rozvoje CR, si
toto nemyslime. ASEK vyrazné upfednostriuje ekonomicky pohled pfed
ostatnimi pilifi. Dlouhodobé udrzitelny neni ani tlakem na rychlé
vyCerpavani neobnovitelnych surovin, jejich plytvani diky nizkému
vyuziti potencidlu uspor a energeticky efektivnich technologii a
souvisejicim nadmérnym zneciStovanim vCetné zachovani zbytecné
vysokych emisi sklenikovych plynd.

ASEK ve své progndze musi zohlediovat synergické plsobeni
mnoha faktor(. Neupfednostiuje Zadny s pilifd zachovani
trvalého rlistu hospodarstvi. Ekonomicky pohled vSak nelze
rozhodné potladit. Vyuziti potencidlu Uspor a energeticky
efektivnich technologii je v ASEK upfednostriiovano.

44,

Nerozumime, jak zpracovatel Oznameni do3el k ndzoru (v ¢asti D na
str. 71 - 72), Ze realizace ministerského navrhu ASEK bude mit
pozitivni vlivy na "Posileni vefejné dopravy", "Snizeni spotfeby
technologické vody zejména pro chlazeni energetickych zdroji",
"Podpora environmentainé Setrnych zplsob( doprav" a dali, kdyz
takové dopady vzhledem k existujicim konkrétnim Nastrojim na
prosazovani ASEK, nelze ogekavat. Obdobné nékteré z negativnich
vlivi uvadénych tamtéz. Doufame, Ze v dokumentaci hodnoceni vlivi
na ZP budou hodnoceny skutedné oéekavatelné vlivy a nikoliv domnélé
a e se pridrzi oblasti hodnoceni viiv(i na ZP

Podle pojeti EU tvofi doprava a energetika oblasti evropské
kritické infrastruktury, které se musi vzajemné zajistovat. Velmi
vhodnou oblasti je pfiméstska doprava, a to jak kolejova, tak i
mozné obnoveni trolejoust, nebo ¢aste¢né nahrazovani
motorové nafty a automobilovych benzin( zemnim plynem. S
budoucim odbérem elektfiny a plynu je nutno pocitat dopfedu.
Pro uvaZované pokrocilé technologie zdrojové ¢asti energetiky
je pro ochranu Zivotniho prostfedi snizovani spotfeby
technologické vody zejména pro chlazeni energetickych zdrojl
pfinosem.

45.

.... Tato a dalSi tvrzeni, ale i celkové zaméfeni Oznameni koncepce
ukazuji na fakt, Ze zpracovatel, firma AMEC s.r.0. neni a v hodnoceni
jen tézko bude nezavisla. Jeji sesterska firma AMEC Nuclear Czech
Republic, a.s. je pfimo zavisla na zakazkach pro jaderny primysl. Z
tohoto dlivodu vnimame vybér zpracovatele jako problematicky a o to

Vyb&rové fizeni bylo vefejné a transparentni, frma AMEC byla
nejlépe hodnocena ve vSech posuzovanych kritériich véetné
ceny.




vétsi roli musi mit zodpovédné MZP.

46.
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2163/720/113

Vnitini sdéleni
Kristyna
Bfizkova, Dr. Ing.
Lubomir Chytka

Na str. 17 oznameni koncepce jsou uvedeny strategické dokumenty
pfijaté na narodni Urovni, které jsou relevantni k problematice Zivotniho
prostfedi a energetiky.... Data u vySe jmenovanych strategickych
dokumentd pozadujeme upravit, a to nasledovné: Statni politka ZP
(2012), Plan odpadového hospodafstvi CR (2003).

Bylo upraveno

47.

Na str. 22 ozndmeni koncepce je uvedena zdvazna Cast Planu
odpadového hospodafstvi CR (2003), ktera obsahuje prehled
jednotlivych opatfeni, které patfi mezi zakladni a hlavni cile Planu
odpadového hospodarstvi CR. Prehled jednotlivjch ~opatfeni
pozadujeme doplnit o chybégjici opatfeni, které by mélo byt uvedeno
hned v prvni odrazce, a to: Snizovani mérné produkce odpadi
nezavisle na urovni ekonomického rustu.

Bylo upraveno

48.

Na str. 23 oznameni koncepce je uveden kurzivou komentar: Cile POH
CR nejsou ASEK nijak ohroZeny. Shodnou prioritou je pfedevsim
energetické vyuzivani odpadu po vytfidéni. Vyhodnotit zda jsou cile
ASEK v souladu s platnymi cili POH....... PoZadujeme proto vyse
zminéné cile znovu vyhodnotit a uvést je do souladu s platnym POH
CR.

V rdmci SEA ASEK byly navrzeny nékteré formulacni Upravy
ASEK, za ucelem zajisténi souladu s hierarchii nakladani s
odpady.

49.

Na str. 30 oznameni koncepce je uveden referenéni cil: 7.1. Omezovat
mnozstvi a zvysit energetické a materidlové vyuzivani odpadi. Vétu
poZadujeme nahradit znénim: Omezovat mnoZstvi a zvySit materidlové
a energetické vyuZzivani odpadu.

Bylo upraveno

50.

Na str. 67 oznameni koncepce v kapitole C.I11.7 Odpady (pod tabulkou
¢. 1) je uvedeno: V roce 2010 ukladani v urovni nebo pod Urovni terénu
(skladkovani) zaujimalo 95 % z mnoZzstvi odstranovani odpadi. Vétu
pozadujeme upravit: V roce 2010 ukladani v urovni nebo pod drovni
terénu (sklddkovani) zaujimalo 95 % z celkového mnozstvi
odstranénych smésnych komunalnich odpadl a 79 % z celkové
produkce smésnych komunalnich odpadd.

Bylo upraveno

51.

Na str. 68 ozndmeni koncepce je uvedena véta: Od roku 2008
pfipadalo na jednoho obyvatele vice nez 500 kg komunalnich odpadd.
Vétu pozadujeme nahradit znénim: Od roku 2009 pfipadalo na jednoho
obyvatele vice nez 500 kg komunalnich odpadd.

Bylo upraveno




52.

Na str. 69 oznameni koncepce v kapitole C.IV Stavajici problémy
Zivotniho prostfedi v dotéeném Uzemi je uvedeno: Od roku 2003 se
zvySilo mnoZstvi odpadu z oball 0 30 %. | nadale zustava nejcastéjsim
zpUsobem odstrafovani komunalnich odpadd po vytfidéni skladkovani
(97 %). Pozadujeme upravit na: Od roku 2003 se zvySilo mnoZstvi
odpadll z obald 0 31 %. | nadale zlstava nejCastéjSim zplisobem
odstrafiovani komunalnich odpadii skladkovani (97 % z celkového
mnozstvi odstranénych komunalnich odpadd po vytfidéni). Z celkové
produkce komunalnich odpad( dosahuje skladkovani komunalnich
odpadul az 55,4 %.

Bylo upraveno

53.

Na str. 75 oznameni koncepce v tab. €. 2 bod 7 je uvedeno: Omezovat
mnozstvi a zvySit energetické a materidlové vyuziti odpadd.
PoZadujeme nahradit znénim: Omezovat mnozstvi a zvySit materidlové
a energetické vyuZivani odpadu.

Bylo upraveno

54.
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2035/610/13

Vnitini sdéleni
Julia Tébikova,
Ing. Jifi Klapsté

PoZadujeme vyhodnotit realnost dosazeni energetickych/tepelnych
vykon( v koncepci navrzenych jednotlivych druhG OZE z hlediska
potencialu Uzemi CR, a to zejména s ohledem na limity ochrany pfirody
a krajiny (ZCHU, Gzemi NATURA 2000, krajinny raz, USES, VKP,
migra¢ni koridory).

Koncepce konkrétni tepelné ani energetické vykony nenavrhuje
- navrhuje pouze procentudini podily resp. zmény vyuZiti
jednotlivych zdroju. Navrzené trendy naroku energetickych
zdrojii vzhledem k potencidlu Gzemi CR jsou vyhodnoceny
v ramci srovnéni uvaZzovanych reélnych variant v kapitole 8.1.

55.

PoZadujeme vyhodnotit kumulativni, synergické a sekundarni vlivy
uplatnéni nize uvedenych druhi OZE zejména z nasledujicich
hledisek: BIOMASA - v pfipadé lesni biomasy z hlediska stavu lesnich
ekosystému a potencialu lesnich ekosystém( poskytovat zdroje pro
energetické vyuZiti, - v pfipadé péstovani plodin pro biomasu véetné
rychle rostoucich dfevin (RRD) vyhodnoceni plosnych naroki na Gzemi
z hlediska: vlivd na krajinny raz, vlivi na pldu (latkové slozeni a
eroze), vlivli na biodiverzitu (ploSné zmény druh(i pozemku - TTP, orna
puda), potencidlu poskytovat dostateCné zdroje bez ohrozeni
potravinové bezpe¢nosti CR a zhodnoceni vyvozu vyprodukované
biomasy do zahranici; FVE - vyhodnoceni z hlediska Gzemnich narokd
ve vztahu k potencialu na Gzemi CR, - vyhodnoceni z hlediska viiv(i na
krajinny raz, ZCHU, uzemi NATURA 2000, vkp, Uses, pfirodni parky,
zaji$téni prostupnosti krajiny (pro lidi i Zivocichy); VTE - vyhodnoceni
tzemnich narokd ve vztahu k potencilu na uzemi CR a limit(i ochrany
pfirody a krajiny (ZCHU, NATURA 200. ZCHD, migrace - prostupnosti
Uzemi, pfirodni parky, - vyhodnoceni vlivi na obyvatelstvo a
hospodarska zvifata

Vyhodnoceno na urovni odpovidajici podrobnosti koncepce v
ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni kumulativnich a
synergickych vlivl viz kapitola 6, dokumentace SEA.




56.

Pozadujeme ohodnotit sekundarni vlivy OZE, zejména ve vztahu k
vykyvim dodavky energie z OZE a k zajisténi bezpecnosti energetické
soustavy (viz napf. pozadavek MPO na Aktualizaci PUR CR - zafazeni
8 precerpavacich vodnich nadrzi umisténych mj. v ZCHU se opira o
tyto divody)

Vyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
kumulativnich a synergickych vlivli viz kapitola 6 Dokumentace
SEA. Navrzené reformulace a podminky navrhovaného
stanoviska se tykaji rovnéZ pfeCerpavacich elektraren.

57. Pozadujeme zpracovat navrh opatfeni pro pfedchazeni, minimalizaci a|Tato problematika je obsahem kapitoly 11 SEA Dokumentace.
kompenzaci identifikovanych a pfedpokladanych negativnich viivii na
ZP vyplyvajicich z koncepce a s jejich vyuZitim zpracovat sadu kritérii
pro vybér projektd k realizaci.

58. 46.2013  |1200/620/13 |Vnitini sdéleni  [Vyhodnotit, zda je ASEK (navrhované cile a opatfeni) v souladu s jiz[V SEA zahrnuto do referencnich cilii pro vyhodnoceni vlivi na

Pavel Doriiak,  |schvalenymi koncepénimi dokumenty v ochrang pfirody a krajiny|ZP: 4.1, a vyhodnoceno v kapitole 6.
RNDr. Alena narodni Grovné (Statni polika ZP CR 2011 - 2020, Aktualizace
Vopalkova Statniho programu ochrany pfirody a krajiny CR - 2009 a Strategie

ochrany biologické rozmanitosti CR - 2005)

59. vyhodnotit viiv ASEk na zvlasté chranéna lzemi kategorie NP, CHKO,|Vyhodnoceno v rdmci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
NPR a NPP (zda v disledku realizace koncepce / navrzenych cild a|kumulativnich a synergickych vlivl viz kapitola 6 Dokumentace
opatfeni/ nemize dojit k ohrozeni predméti a cilti ochrany ZCHU) a|SEA a zaroveri v ramci posouzeni viivil na lokality soustavy
zda predkladany material respektuje limity vyuziti uzemi, respektive|Natura 2000 (viz pfiloha 1 SEA Dokumentace).
zakladni ochranné podminky dané zakonem €. 114/1992 Sb. a blizsi
ochranné podminky dané zfizovacim predpisem dotfenych ZCHU.

60. 20.5.2013 |1208/740/13 |Vnitini sdéleni, |Na strané 6 - 17 ozndmeni koncepce jsou uvedeny strategické|Uvedené koncepce a jejich cile byly na pfisludné drovni

Jarmila Skybova,|dokumenty relevantni vzhledem k SEA ASEK; mezi dokumenty je téZ|schvalenych narodnich strategickych dokumentt vzaty v avahu
Ing. Karel Vlasak [Plan hlavnich povodi CR. Domnivame se, 7e do strategickych|pfi sestavovani referenéniho ramce pro hodnoceni v podobé
dokument(i by mély byt zahrnuty i narodni plany povodi, event. plany[sady referenénich cilG, vaéi kterym byl navrh ASEK hodnocen,
oblasti povodi. a byla navrzena pfislusna opatfeni pro zajisténi souladu

s referenénim rdmcem.

61. informace uvedené na str. 70 v podkapitole "Kvalita a dostupnost vody"[Upraveno ve smyslu pfipominky
tykajici se vyrazné nizsiho podilu &isténych odpadnich vod vzhledem k
EU 15 a velkého havarijniho znecisténi se nezakladaji na pravdé -
podil &isténych odpadnich vod je s EU 15 srovnatelny a Ceska
republika je v tomto ukazateli na drovni prdméru EU, rovnéz havarijni
zneCisténi se nevymyka prdméru

62. neni zfejmé, zda se navrh referenénich cilli ochrany ZP na strané 75|Referenéni cile 3.1. Snizovat spotfebu vody a zlepSovat

oznameni, polozka 3. vzhledem k jejimu nazvu "Hydrologické poméry"
tyka i Utvar( podzemnich vod - navrhujeme upravit jako referenéni cil
zZlepSeni stavu a ekologické funkce vodnich Gtvart povrchovych vod,
zvySovani retenéni schopnosti Uzemi a zlepSeni stavu a obnova Utvar
podzemnich vod.

kvantitativni a  kvalitativni
odpadnich vod

3.2. ZlepSovat stav a ekologické funkce vodnich dtvarg,
zvySovat reten¢ni schopnost Uzemi, odpovidaji dle nézoru
zpracovatele SEA jak pozadovanému vyznamu z pfipominky,

tak specifickym vlivim, které ma na hydrologické poméry

charakteristiky ~ vypousténych




energetika.

63. 11.6.2013  {1381/630/13 |Vnitini sdéleni, |Ve vyhodnoceni koncepce pozadujeme v pfipadé, Ze planované|Vyhodnoceni viivih na lokality soustavy Natura 2000 bylo
Hana zaméry rozSifeni energetické a dopravni infrastruktury budou|provedeno v souladu se smyslem pfipominky.
Hrajnohova zasahovat do lokalit soustavy Natura 2000, pfedlozit alternativni feSeni,
Gillarova, Mgr. |ve kterém bude zamér vymistén mimo tyto oblasti, pfipadné fadné
Veronika odlvodnéni, pro¢ zamér nemuze byt umistén v jiném misté. V pfipadé,
Vilimkova Ze neexistuje variantni feSeni, které by vylouéilo vyznamny negativni
vliv na lokality soustavy Natura 2000, budou muset byt v radmci
schvalovani koncepce stanovena kompenzalni opatfeni, kterd zajisti
zachovani ¢i zlepSeni pfedmétl ochrany dotéené lokality.
64. 12.6.2013  [40891/ENV/ |Centrum pro Varianty k posuzovanému navrhu maji byt pfedmétem vyhodnoceni a|Dle § 10 ¢, zadkona ¢&. 100/2001 Sb., pfedioZi ten, kdo
13 (MZP), |dopravu a posouzeni. Ministerstvo prdmyslu a obchodu predloZilo do procesu|pfedklada podnét ke zpracovani koncepce tedy predkladatel,
Mgr. Kldra |energetiku posouzeni vlivii na ZP pouze jedinou variantu ASEK, coz povazujeme|oznameni  koncepce  pfislu$nému  Ufadu.  Predmétem
Sutlovicova za zasadni nedostatek. Pfitom pfichazeji v Gvahu minimainé dvé|posuzovani viivi na v tomto konkrétnim pfipadé je tedy

propracované a odborné podloZené alternativy dosaZeni cild ASEK,
jejich viv n a ZP by rovnéz mél byt pfedmétem vyhodnoceni a
posouzeni. Jedna se o koncepéni materialy "Chytra energie" a
"Energeticka [rlevoluce", které jiz byly v ramci pfipominkového fizeni
na MZP zaslany. Pozadujeme, aby tyto dva koncepéni dokumenty byly
posouzeny z hlediska jejich viivu na ZP jako varianty k navrhu
pfedlozenému MPO.

koncepce predloZzend jejim predkladatelem tedy ASEK
pfedloZzend ze strany MPO, zpracovédvand dle zakona
€. 406/2006 Sb. Pfedmétem tohoto posuzovani neni jina
koncepce, jako napfiklad "Chytra energie" a nebo "Energeticka
[rlevoluce", kterou predkladatel nepredloZil jako variantu. V
pfipadé, ze autofi uvedenych koncepci chtgji tyto podrobit
procesu SEA, musi je pfedloZit pfislusnému ufadu spolu s
ozndmenim koncepce, stejné jako to ucinilo MPO. Rozvoj OZE
a snizovani emisi sklenikovych plyn( je také vyznamnym cilem
ASEK. Pri volbé optimalniho zplsobu vyjadfeni predpokladu
dal$iho vyvoje v oblasti energetiky CR, pracovalo MPO, které
e ze zakona ustanovenym subjektem pro tvorbu energetické
koncepce, také s variantnimi pfedpoklady, poté MPO pfikroilo
ke stanoveni koridor(, kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje
v dané oblasti a €asovém horizontu.




65.

Vyhodnoceni se musi zaméfit na vliv koncepce na klimaticky systém
Zemé. Zatimco zakladnim omezenim modernich energetickych
koncepci statl, jako je Némecko, Danko nebo Velka Britanie, je pfisny
uhlikovy rozpocet, navrh ASEK vysoky pFispévek CR ke globalnim
zménam podnebi téméF nefesi. V predloZzené koncepci neni fadny
scénar predpokladaného vyvoje emisi sklenikovych plyni (emisni
projekce), u jediného grafu, ktery vlivy na klima uvadi, chybi zakladni
Udaje jako jsou dosazené hodnoty, podil jednotlivych druh
sklenikovych plyn( nebo srovnani s dalSimi platnymi strategickymi
dokumenty CR. Tim je zejména Narodni program na zmirnéni dopad
zmény klimatu v CR. Zpracovatel Oznameni koncepce, firma AMEC
s.r.0. na str. 22 Oznameni uvadi: "Nebyl shledan zadny zasadni rozpor
mezi NPZDK a ASEK. V zasadé plati totéz, co u pfedchozi koncepce.
"K rozportim v cilovych hodnotach emisi CO2 ov8em dochazi uz v roce
2020: zatimco realizace ASEK by vedla k vypusténi 100 Mt CO2, podle
NP na zmirnéni dopadi zmény klimatu v CR by to bylo pouze 84 Mt
CO2. Rozdilné cilové hodnoty se tykaji také podilu OZE na primarni
spotfebé v roce 2030 (14 %, resp. 20%), coZz samoziejmé ovliviiuje
také vySi emisi. Tvrzeni zpracovatele Ozndmeni je proto
nepravdivé....Pozadujeme dusledné a podrobné vyhodnoceni vlivl
ASEK na klimaticky systém Zemé, a to zejména s ohledem na
existujici varianty, které dosahuji vyrazné vy8siho sniZeni emisi.

Posouzeni vlivii ASEK z hlediska produkce sklenikovych plynG
je obsaZzeno v ramci vyhodnoceni v(éi referencnimu cili 2.1. a
2.2. Narodni program na zmirnéni dopadu zmény klimatu v CR
byl zohlednén jak pfi tvorbé samotné koncepce, tak slouZil i
jako podklad pfi stanovovani referenéniho ramci pro hodnoceni
vlivi na zivotni prostfedi. Rozvoj OZE a snizovani emisi
sklenikovych plynU je jednim z vyznamnych cild ASEK. Emise
CO2 ve spalovacich procesech klesaji ve sledovaném obdobi
na 67 %, coz je dano Uginnosti smérnice o primyslovych
emisich, sniZzenim vyroby elektrické energie z uhli a jeho
nahradou dalSimi zdroji - zemnim plynem, biomasou, vétrnymi
a fotovoltaickymi zdroji. ASEK v daném &asovém horizontu
stanovuje koridory, meze, v nichz se mize energetika CR
vyvijet. ASEK bude vyhodnocovana v zékonnych |hitach a
pfipadné uginné korigovana. Tento rozpor nepovazujeme za
zasadni.

66.

NedostateCny rozsah a kvalita zpracovani Ozndmeni. Rozsah
zpracovani Ozndmeni koncepce povaZujeme za nedostatedny.
Zpracovatel napfiklad neuvadi jako potencialni ohroZeni dopady
spalovani odpadkd na lidské zdravi a Zivotni prostiedi, nezabyva se
riziky plynoucimi z potfeby skladovani jaderného odpadu, zcela
rezignuje na definovani externalit spojenych se spalovanim fosilnich
paliv, nepokousi se identifikovat mozné pfeshrani¢ni vlivy koncepce.
RovnéZ kvalita zpracovani Oznédmeni vyvolava pochybnosti o odborné
kompetenci zpracovatele. napf. jako relevantni vzhledem k SEA ASEK
je zpracovatelem uvadén Narodni alokaéni plan k EU ETS, jehoz
platnost vyprSela lorisky rok (str. 17). Chybné konstatuje, ze nebyly
dojednény nové zavazky pro druhé kontrolni obdobi Kijétského
protokolu (str. 25), rovnéz chybné interpretuje zavazky plynouci pro CR
z pfijeti klimaticko-energetického balicku EU v oblasti EU ETS,
nespravné pochopeni principu fungovan EU ETS se opakuje na str. 37.
Ve vyCtu relevantnich evropskych strategii naopak chybgji "Energy

Jednd se pravdépodobné o nepochopeni uéelu Oznameni
koncepce, které mé nastinit pfedloZeny Strategicky dokument z
hlediska moznych vlivii na Zivotni prostfedi, jako podklad pro
vydani zavéru zjistovaciho fizeni ze strany pfislu$ného Gradu,
ktery tak stanovi obsah a rozsah dal$iho posuzovani. V ramci
Dokumentace vlivii ASEK na zivotni prostfedi byly pozadované
skuteénosti zohlednény ve vyhodnoceni vlivi jednotlivych
navrhovanych cili vigi referenénimu ramci. Udaje uvedené v
Oznameni i Dokumentaci SEA jsou Cerpany z oficiélni Zpravy o
stavu Zivotniho prostfedi v CR vydané Ministerstvem Zivotniho
prostfedi prostfednictvim CENIA a schvalené vadou CR.
Nékteré skuteCnosti byly v Dokumentaci aktualizovény a
upraveny ve smyslu pfipominky (EU ETS, Zavazky vyplyvajici
z II. kontrolniho obdobi Kjétského protokolu). V prosinci 2012
byl na Osmnacté konferenci smluvnich stran (COP-18) v Doha
schvalen dodatek, kterym bylo potvrzeno pokracovani

Roadmap 2050" nebo "Roadmap for moving to a competitive low-

Protokolu a jeho druhé kontrolni obdobi, které bylo stanoveno




carbon economy in 2050". Zadouci by bylo také vyhodnotit soulad
ASEK s aktudlnimi navrhy Evropské komise, jeZz se tykaji
energetickych a klimatickych cild pro rok 2030. PoZadujeme vysvétleni
a odstranéni vySe popsanych nedostatk(i a rozsifeni dokumentace o
uvedené navrhy.

na osm let (2013 - 2020). V ramci druhého kontrolniho obdobi
se Gast zemi Pilohy | Umluvy zavézala pfijmout nové redukéni
zavazky, které by mély pfispét ke sniZzeni emisi sklenikovych
plynd o nejméné 18 % pod uroven roku 1990. EU a jejich 27
Clenskych statl se zavazalo snizit do roku 2020 emise
sklenikovych plynd o 20 % v porovnani s rokem 1990. Toto
shizeni odpovida cili formulovanému v pfisludnych pfedpisech
EU pfijatych v ramci tzv. klimaticko-energetického balicku z
roku 2009. Vzhledem k tomu, Ze se ke druhému kontrolnimu
obdobi pfipojila pouze &ast zemi Ptilohy | Umluvy a Protokol
neni zavazny pro rozvojové zemeé a rozvijejici se ekonomiky
(véetné Ciny, Indie, Brazilie atd.), budou nové zavazky do roku
2020 pokryvat odhadem pouze 15 % celosvétovych emisi
sklenikovych plynd. Energy Roadmap 2050 neni pfijatou
strategii, ale studii, ktera zkouma moZnosti jak dosahnout jiz
dfive definovaného cile EU snizit emise sklenikovych plyn o
80% mezi lety 1990 a 2050. Nejedna se o koncepci a nejsou
zde pfijaty Zadné nové cile ochrany Zivotniho prostfedi ve
smyslu pfilohy €. 9 zadkona o posuzovani vlivi na Zivotni
prostfedi. Rovnéz dosud nepfijaté aktualni navrhy EK v oblasti
energetickych a klimatickych cilG pro rok 2030 nejsou platné.
VySe uvedené dokumenty vSak byly konfrontovany s
referenénim rdmcem SEA ASEK, ktery je s nimi v souladu.
Obecné Ize konstatovat, Ze ASEK, tak jak je navrZena pfispéje
ke snizeni emisi sklenikovych plyn(i a tedy i k dosazeni vyse
zminénych cill.

67. Piratska strana, |Pozadujeme, aby ASEK CR byla posouzena v procesu SEA Bylo ucinéno.
Mikulas
Ferjenéik
68. Pozadujeme, aby byly pfedlozeny a posouzeny rizné varianty|Ukolem ASEK je stanovit zadouci meze predpokladaného

koncepce.

vyvoje energetiky v CR. Pfedlozena byla jako invariantni. P¥i
volbé optimalniho zplsobu vyjadfeni pfedpokladu dalsiho
vyvoje v oblasti energetiky CR, kdy pracovalo také s
variantnimi predpoklady, pfikrogilo MPO ke stanoveni koridord,
kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje v dané oblasti a
¢asovém horizontu. V rédmci SEA ASEK byly posouzeny
varianty obsazené v ramci navrhovanych koridord vcetné
referenéni varianty dané existujicimi podminkami a vyvojem
energetiky v CR viz. kapitola 8.1. SEA Dokumentace.




69. Pozadujeme, aby ve vlastnim procesu SEA byly disledné hodnoceny|Provedeno v ramci SEA Dokumentace.
vSechny negativni vlivy veSkerych Casti, vCetné vSech externalit
souvisejicich s jejich provozem.
70. PoZadujeme, aby byly hodnoceny i znamé ¢&i predpokladané|Bylo provedeno v rdmci SEA Dokumentace. Kapitola 6.5.
preshraniéni viivy. Dokument zmifiuje nékteré viivy v CR, ale moznym
preshranicnim plsobenim se vlbec nijak nezabyva.
71. 12.6.2013  [40847/ENV/ |Sdruzeni Arnika, |Dokumentace nijak neposuzuje externality v souvislosti s nastinénou|[Neni pfedmétem posouzeni vlivi na Zivotni prostredi
13 (MZP)  |Program Toxické |koncepci. Napf. v &asti vénované odpadiim je zminéno energetické|vyhodnoceni ekonomickych nakladd cili obsazenych v
latky a odpady, |vyuZiti smésnych kom. odpadl a jeho zastoupeni v energ. mixu. Pfitom|koncepci. Environmentalni hledisko bylo vyhodnoceno v
Chlumova 17,  |dokument nijak nefe$i dopady rozvoje této energetické produkce ve[Dokumentaci SEA.
130 00 Praha 3  |vztahu k environmentalnimu hledisku ani k ekonomickym nakladdm.
72. V predstavené koncepci chybi posuzovani vice variant feSeni a jejich|Ukolem ASEK je stanovit zadouci meze pfedpokladaného
dopadt véetn& vy&tu moznych preshraniénich viivii. Stejna je situace ulvyvoje energetiky v CR. Predlozena byla jako invariantni. P¥i
vlivi na CR. Dokument nékteré uvadi, ale o moznych preshraniénich|volbé optimalniho zptsobu vyjadieni predpokladu dal$iho
vlivech se nijak nezmifiuje. vjvoje v oblasti energetiky CR, kdy pracovalo také s
variantnimi pfedpoklady, pfikrocilo MPO ke stanoveni koridord,
kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje v dané oblasti a
Casovém horizontu. V rdmci SEA ASEK byly posouzeny
varianty obsazené v ramci navrhovanych koridori véetné
referenéni varianty dané existujicimi podminkami a vyvojem
energetiky v CR viz. kapitola 8.1. SEA Dokumentace.
Pfeshraniéni vlivy byly vyhodnoceny v ramci kapitoly 6.
73. Zarazejicim faktem je rozsah ozndmeni ASEK, ten zcela|Neni jasny smysl pfipominky. Oznameni koncepce bylo
nekoresponduje s rozsahem hodnoceného zaméru koncepce. zpracovano v souladu s pfilohou €. 7 zékona o posuzovani
vlivil na Zivotni prostredi.
74. Z4dame, aby ASEK CR byla posouzena v procesu SEA Bylo provedeno.
75. Pozadujeme, aby byly pfedlozeny a posouzeny riizna variantni fe$eni|Ukolem ASEK je stanovit zadouci meze predpokladaného
koncepce. vyvoje energetiky v CR. PfedloZena byla jako invariantni. P¥i
volbé optimalniho zplsobu vyjadfeni predpokladu dal$iho
vjvoje v oblasti energetiky CR, kdy pracovalo také s
variantnimi pfedpoklady, pfikroilo MPO ke stanoveni koridord,
kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje v dané oblasti a
¢asovém horizontu. V rédmci SEA ASEK byly posouzeny
varianty obsazené v ramci navrhovanych koridord vcetné
referenéni varianty dané existujicimi podminkami a vyvojem
energetiky v CR viz. kapitola 8.1. SEA Dokumentace.
76. Pozadujeme, aby v procesu SEA byly dusledné hodnoceny vSechny|Negativni vlivy byly vyhodnoceny na drovni odpovidajici

negativni vlivy veSkerych &asti, v&etné v8ech externalit souvisejicich s

strategické urovni a podrobnosti ASEK.




jejich provozem.

77. Pozadujeme, aby byly hodnoceny i znamé <¢&i predpokladané|Vyhodnoceni preshraniénich vlivi je obsahem kapitoly 6.
preshraniéni viivy. Dokument zmifiuje nékteré viivy v CR, ale moznym
pfeshranicnimi plsobenimi se nijak nezabyva, pfesto, Ze je toto
pfedmétem tohoto Fizeni.

78. 2752013 |36620/ENV/ |Greenpeace, ...dovolujeme zdvofile, ale ddrazné navrhnout, aby ministerstvo v ramci|Dle § 10 c, zakona ¢. 100/2001 Sb., predloZi ten, kdo
13 a Prvniho pluku  |Zjit. Rizeni rozhodlo o doplnéni navrhu o dalsi v Gvahu prichazejici|predklada podnét ke zpracovani koncepce tedy predkladatel,
31113/ENV/ |12, 186 00 Praha |varianty, konkrétné v pfiloze pfipojené navrhy energetické koncepceloznameni  koncepce  pfislusnému  Gfadu. Pfedmétem
13 (MZP) |8, Jan Rovensky |"Energeticka [revoluce" a "Chytra energie", které jsou svym Ucelem,|posuzovani viivi na v tomto konkrétnim pfipadé je tedy

mirou podrobnosti i rozsahem analogické posuzovanému navrhu. koncepce predloZzend jejim predkladatelem tedy ASEK
pfedloZzend ze strany MPO, zpracovédvand dle zakona
€. 406/2006 Sb. Pfedmétem tohoto posuzovani neni jina
koncepce, jako napfiklad "Chytra energie" a nebo "Energeticka
[rlevoluce”, kterou pfedkladatel nepfedlozil jako variantu. Pfi
volbé optimalniho zplsobu vyjadfeni predpokladu dal$iho
vjvoje v oblasti energetiky CR, pracovalo MPO, které je ze
zakona ustanovenym subjektem pro tvorbu energetické
koncepce, také s variantnimi pfedpoklady, poté MPO pfikroCilo
ke stanoveni koridor(, kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje
v dané oblasti a ¢asovém horizontu. Tyto varianty obsaZené v
pfedkladané koncepci byly vzijemné porovnany a
vyhodnoceny v kapitole 8.1.

79. 12.6.2013 [40885/ENV/ |Ob¢anska Jiz v ivodu, na strané 9 a dale na str. 14 oznameni koncepce vyuZzivaji|Prioritou ASEK je pravé zajisténi spolehlivé, bezpeéné a k
13 (MZP) |iniciativa pro autofi jako vrcholové strategické cile koncepce smélé pojmy:[zivotnimu  prostiedi  Setrné  dodavky  energie  za

ochranu ZP o.s.
(OIZP), Kubatova
6, Ceské
Budéjovice,
Pavel Vicek

bezpe€nost - konkurenceschopnost - udrZitelnost. V pfedchozim
odstavci se jako poslani koncepce uvadi zajisténi spolehlivé, bezpecné
a k Zivotnimu prostfedi Setrné dodavky energie za konkurenceschopné
ceny a pfijatelné ceny za standartnich podminek. Dodavky energie
nutno podle této aktualizace zabezpeCit v nezbytném rozsahu v
krizovych situacich.... skutenou bezpe€nosti rozumime vyuzivani
OZE. Ani nejnovéj§i atomova technologie neni bezpetnd a
bezodpadova. Postupné bude nekonkurenceschopnou. UdrZitelnost
zatim Zadné technologie vyuz. fosilnich paliv véetné jaderné nenabidly.
V8echny mozné krizové situace jsou zvladnutelné daleko lépe a OZE
se pfimo nabizeji pro zvladani krizovych situaci. Jde jen o vétsi miru
jejich vyuZziti, nez se v oznameni koncepce pfedpoklada.

konkurenceschopné ceny pro prdmysl a pfijatelné naklady pro
domacnosti za standartnich podminek pfi respektovani zasad
bezpecnosti, udrZitelnosti a konkurenceschopnosti. To byly
zakladni pozadavky pfi stanoveni predpoklddaného vyvoje
energetiky v daném Casovém horizontu a pro stanovovani
navrzenych koridord PZE. Skladba vyuzivanych zdroji musi
byt schopna naplnit mezinarodné uznavané poZadavky na
spolehlivé fizeni soustavy (Systém Adequacy Forecast) a
vhodnou skladbu zdroju (Generation Adequacy Forecast). OZE
je pfirozenou soucasti Ceského energetického mixu, jeho
potencial je ovSem objektivné omezeny. Pouze sofistikované
stanoveny energeticky mix skladajici se z rGznych zdroji
energie, s ohledem na na$i lokalitu a dané technicko-
ekonomické moznosti, je schopen vy3e uvedené zasady ASEK
zajistit. PouZité vrcholové strategické cile jsou presné takto




definovany i jako vrcholové strategické cile celé EU v oblasti
energetiky a jsou obecné uznavany mezinarodné, veetné
Mezinarodni energetické agentury (IEA).

80.

Str. 13 pfedpoklada dlouhodoby provoz jadernych el. na nasem
Uzemi.... Pfedpokldda moZny dal$i rozvoj jad. energetiky po roce 2040.
Zemé v centru Evropy by méla uvaZovat, co realizuji vSichni sousedé i
v elektroenergetice. Dokonaleji se spolupracuje tam, kde je
oboustranny konsenzus technologie.

Spolupréce v oblasti energetiky s okolnimi a dalSimi staty EU je
na  vdech  drovnich  (informaénich,  vyzkumnych,
technologickych a dal$ich) velmi intenzivni a také podminéna
tim, Ze jsme soucasti synchronné propojeného elektrizaniho
systému. Souasné se snahou o sjednoceni evropské
energetické politiky je vSak na druhou stranu, vzhledem k velmi
odliSnym (nesrovnatelnym) podminkam jednotlivych zemi unie
a vlastnim komparativnim vyhodam kli¢ové, aby si kazdy stat
mohl ponechat suverenitu nad volbou svého energetického
mixu. Zarovefi by realizace energetické politiky jakékoliv
Clenské zemé EU neméla mit negativni dopady na okolni zemé
(viz napfiklad problematika nadmérného pfetéZovani &eské
pfenosové soustavy viivem tretich zemi). Pro CR je kli¢ové
realizovat postupny a nakladové-efektivni pfechod na
nizkoemisni energetiku. Tato koncepce musi respektovat v
maximalni mozné mife integraéni trendy EU a existenci
vnitfniho trhu, ale souasné musi zajiStovat zakladni potfeby
energetiky CR v kazdém okamziku. S pokragovanim vyuzivani
¢i dalSim rozvojem jadra ve své energetické strategii poCitaji
dvé ze ¢yl sousednich zemi a 14 z 27 ¢lent EU. | podle
Lisabonské smlouvy je volba energetického mixu vysostnym
pravem kazdého Clenského statu.

81.

str. 18 ozndmeni se zmifuje o vytvareni tzemnich podminek pro rozvoj
decentralizované, efektivni a bezpecné vyroby energie z OZE, Setrné k
ZP, s cilem minimalizace jejich negativnich viiv(i a rizik pfi respektovani
pfednosti zajisténi bezpecného zasobovani tzemi energiemi. Negativni
vlivy je mozno vysledovat vZdy a vSude. OZE ma v8ak min. vliv oproti
fosilni energetice.

V ramci posouzeni vlivil na Zivotni prostfedi byly vyhodnoceny
potencialni vlivy navrhovanych cild jak v pfipadé OZE, tak v
pfipadé uhelné energetiky, a to vCetné stanoveni miry a
rozsahu vlivu a jeho spoluplsobeni viz kapitola 6.

82.

Str. 28 - OIZP navrhuje zaménit slovni spojeni maximéalni mozna
nahrada zdroji obnovitelnymi pouze slovem nahrada. OZE jsou
dlouhodobé v CR potirany a tato slova nesvédi o vyrazné zméné.

Slovni spojeni "maximainé moZnd" se odkazuje na
geograficko-klimaticky, ekonomicky i technicky potencil
rozSifeni OZE. Rozvoj OZE nesmi naruSovat zasadnim
zplisobem zajmy ochrany Zivotniho prostfedi, krajiny a ochrany
paméatek, ani potravinovou a energetickou bezpecnost zemé a
provozovatelnost siti.




83.

str. 29 ozn. koncepce zmifiuje optimalizaci vyuZiti jaderné energie.
Kdyby se jaderné elektrarny vyuzivaly optimalné, byla by zde moZnost
postavit takovou elekirarnu provozovatelnou zcela bez rizika a s
minimem odpadu. Takovy stav je pro lidstvo pfes Sedesétileté snahy
stale v nedohlednu.

ASEK pracuje s informacemi sou¢asného stavu poznani véetné
moznosti vyuZiti jaderné energie. Prognéza ASEK je zaloZena
na realnych pfedpokladech. ASEK bude v pribéhu let v
pravidelnych intervalech vyhodnocovana a na tomto zékladé
mUZe byt korigovana.

84.

Str. 32 hovofi o vice nez poloviné elektfiny z JE a nahrazeni vyznamné
casti uhelnych zdroji. S timto oznacenim nem(zeme souhlasit, protoze
vyznamna Cast uhelnych zdroji by méla byt nadpolovicni a pfi
porovnani se stavajicimi zdroji tomu tak neni.

Jedna se o dva udaje. ASEK pfedpoklada vice nez 50% podil
produkce elektfiny vyrobené z jadra, ¢imz by se nahradil
vyznamny podil vyroby elektfiny z uhli. O procentualnim podilu
uhli se zde ale nehovofi. Z Udaji v kap 3 vyplyva, ze
instalovany vykon v uhelnych elektrarnach poklesne zhruba na
jednu tretinu soucasného stavu (3996 MW v roce 2040 oproti
11266 MW v roce 2010).

85.

U OZE podle oznameni nelze pocitat s jejich vyznamnéjsim podilem na
produkci elektfiny v horizontu dvaceti let. Efekt. vyuZivani solérni a
vétrné energie stoupa....

V pfipadé vyuziti OZE je mimo jiné zasadnim omezujicim
faktorem zatim neefektivni a nerentabilni moznost ukladani
energie a jeji nasledné vyuziti, (vzhledem k nékolikanasobné
pfeméné) s nizkou ucinnosti. Navic rozsifeni OZE nad ramec
koridoru predikovaného v ASEK neni mozny ani s ohledem na
klimaticko-geograficky potencial CR, tedy za predpokladu, Ze
nechceme ohrozit potravinovou bezpednost a nechceme
povolit opétovnou vystavbu fotovoltaickych panelt na orné
pudé. | tak ale koncepce pocita se z&tyfnasobenim vyroby
elektfiny z OZE oproti vychozimu roku. Coz odpovida
potencidlu CR v této oblasti s respektovanim ostatnich
chranénych zajmd (ZP, Krajina, potravinova bezpegnost atd..)

86.

Aktualizace SEK CR na 30 let je dogmatem. Strnul, konzervativni a
pokryteckd. Tuto aktualizaci koncepce bude proto nutno v budoucnu
dale aktualizovat.

ASEK pracuje s informacemi v ramci sou¢asného stavu
poznani. Prognéza ASEK je =zalozena na reélnych
pfedpokladech. ASEK bude v pribéhu let v pravidelnych
intervalech vyhodnocovana a na tomto zakladé mize byt
korigovana. Navic ji relativni flexibilitu reakce na zmény
vnéjSich podminek poskytuje koridorové zpracovani.

87.

30.5.2013

00661/0H/2
013/AOPK/S
EA

Sprava CHKO
Orlické hory a
krajské stfedisko
Hradec Kralové,
Ing. Vitek, Ing.
David Resl

...pozadujeme vyhodnotit vliv koncepce ASEK CR na ZP (dale jen
SEA) v pIném rozsahu, v&etné hodnoceni vlivu na uzemi EVL a PO dle
§§ 45h a 45i i citovaného z&kona ve spojeni s jinymi relevantnimi
krajskymi a celostatnimi koncepcemi (napf. Statni politikou ZP CR na
obdobi 2012 - 2020, Strategii regionalniho rozvoje CR na obdobi 2014
- 2020, Aktualizaci Statniho programu ochrany pfirody a krajiny CR,
Strategii udrzitelného rozvoje CR, Narodnim programem snizovani
emisi CR, vodohosp. koncepcemi, plany oblasti povodi, plany
odpadového hospodarstvi atp.)

Viyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
kumulativnich a synergickych vlivli viz kapitola 6 Dokumentace
SEA a zaroven v ramci posouzeni vlivi na lokality soustavy
Natura 2000.




88.

Prestoze v koncepci ASEK CR pljde pfevazné o opatfeni obecné
povahy, stfet se zajmy ochrany pfirody a krajiny (nejen EVL a PO)
nelze v nékterych pfipadech vyloucit. Jedna se napf. o zabory biotopt
a lokalit v rAmci rozvoje energetické a dopravni infrastruktury, o zabory
pfi realizaci projektt pro OZE (napf. umisténi vétrnych, solamich a
vodnich el., v CHKO Orlické hory se zaméfenim na problematiku MVE
na drobnych vodnich tocich, umisténi BPS v¢. lokalit pro rychlerostouci
dfeviny), umisténi energ. siti, tfidiren a skladek odpadu, poSkozovani
chrénénych uzemi Cerpdnim vody, budovanim hrazi, fragmentaci
krajiny a bariérovy efekt nejen liniovych staveb, ochranu krajinného
razu, nevhodné revitalizace uzemi po tézbé surovin apod.

Vyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
kumulativnich a synergickych vlivli viz kapitola 6 Dokumentace
SEA a zaroven v ramci posouzeni vlivi na lokality soustavy
Natura 2000.

89.

Posoudit, jak realizace koncepce zohledruje ochranu pfirody a krajiny
ve ZCHU a pfipadné vyhodnotit miru stfetl.

Vlyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek, referenéni cil 4.1.

90.

Stanovit podminky a limity pro navrhovana opatfeni k zajiSténi ochrany
a eliminaci negativnich vliv na pfirodu a krajinu.

V SEA zahrnuto do referenénich cilt pro vyhodnoceni vlivii na
ZP: 4.1 a 5.2 vyhodnoceno v hodnoticich tabulkach. Viivy na
lokality soustavy Natura 2000 jsou vyhodnoceny v pfiloze 1
tohoto dokumentu.

91.

Identifikovat potencionalni vlivy na pfirodu a krajinu a pracovat
planovana opatfeni pro prevenci, zmiréni a kompenzaci negativnich
dopadu na pfirodu a krajinu.

Opatreni byla navrzena v kapitole 7 SEA dokumentace.

92.

Tab. 2 Referenéni cil ochrany ZP - navrh, bod. 5 Vyuziti izemi, podbod
5.2 Chrénit krajinny raz a kulturni i pfirodni dédictvi, doplnit o text "a
snizit fragmentaci krajiny".

Bylo upraveno

93.

Zhodnotit mozna vliv realizace ASEK CR na ubytek pfirodnich
stanovist, na droven biodiverzity a rozmanitosti ekosystémi a na
zvySovani fragmentace krajiny na Uzemi CHKO Orlické hory a
Kralovehradeckého kraje.

Bylo provedeno na strategické Urovni odpovidajici podrobnosti
ASEK.

94.

Stanovit podminky realizace vedouci k vylouCeni, pfipadné
minimalizaci vlivi na dochované pfirodni bohatstvi na Gzemi CHKO
Orlické hory a Kralovehradeckého kraje.

Bylo provedeno na strategické urovni odpovidajici podrobnosti
ASEK.

95.

30.5.2013

01320/LP/20
13

CHKO Labské
piskovce a
krajské stfedisko
Usti nad Labem,
Bauer,

Vymezeni rizikovych zaméri na CHKO, EVL a PO: ZlepSeni
plavebnich podminek na fece Labi s ohledem na pfedméty ochrany
EVL, Budovani vodnich a preCerpavacich elektraren s ohledem na
pfedméty ochrany EVL, Pé&stovani energetickych plodin s ohledem na
pfedmét ochrany (chfastal polni - Crex crex) PO, zde poZadujeme
upfesnit rajonizaci prioritnich uzemi pro tyto zaméry, Podpora FVE a
vétrnych elektraren s ohledem na pfedmét ochrany PO, pozadujeme
upfesnit rajonizaci prioritnich Uzemi pro tyto zaméry, Podpora, oprava

Bylo provedeno na strategické Urovni odpovidajici podrobnosti
ASEK veetné navrhu opatfeni resp. reformulaci.




a budovani distribuéni soustavy s ohledem na pfedmét ochrany PO,
poZadujeme upfesnit trasy Ci koridory.

96. 27.5.2013 |947/BK/201 |CHKO Bilé Viyhodnoceni koncepce by se mélo zaméfit zejména na jeji mozny vliv|Vyhodnoceno v rdmci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
3 Karpaty a na Uroven biodiverzity, populaci zvlasté chranénych a vzacnych druhl|kumulativnich a synergickych vlivl viz kapitola 6 Dokumentace
krajské stiedisko|rostlin, ZivoCichGl a hub, a rovnéZ na krajinny raz. Domnivame se, ze|SEA a zaroven v ramci posouzeni vlivii na lokality soustavy
Zlin, Nadrazni  |existuji varianty dosazeni cilii koncepce, li§ici se svymi viivy na ZP,|Natura 2000. Varianty obsazené v koncepci byly vyhodnoceny
318, 736 26 které by mély byt vyhodnoceny. v kapitole 8.1.
Luhacovice,
Némec, Ing.
Jifina Gat'adkova
97. 16.5.2013 {1033/KV/20 |CHKO Na uzemi CHKO Kfivoklatsko jsou vyznamnymi soucastmi a|Vyhodnoceno na strategické Urovni odpovidajici podrobnosti
13 Kfivoklatsko, potencialnimi zdroji vlivu energetiky na pfirodu a krajinu, véetné PO|ASEK vcetné navrhu opatfeni resp. reformulaci.
270 24 Zbecéno ¢. |Krivoklatsko a EVL zejména: tézba dfeva pro energ. Ucely, vCetné
5, Ing. Ivan zpracovani veskerych zbytki po tézbé; péstovani zemédélskych plodin
Kasalicky, RNDr. |pro energetické ucely - fepka olejnd, kukufice pro vyrobu bioplynu,
Petr Hula rozvoj péstovani rychle rostoucich dfevin, apod.; vystavba, obnova a
provoz MVE, dalkova doprava elektrické energie velmi vysokého a
vysokého napéti napfi¢ Uzemim a provoz rozvodnych zafizeni.
98. 462013 |01058/TR/2 |CHKO Pozadujeme, aby se vyhodnoceni moznych viivii koncepce ASEK CR|Vyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
013 Trebonsko, Valy |zaméfilo na mozné stiety zejména sitové infrastruktury a netradiénich|kumulativnich a synergickych vlivii viz kapitola 6 Dokumentace
121, 379 01 zdroji se ZCHU, jejich ochrannymi pasmy, PO, EVL, nadregionalnimi a|SEA a zéroven v ramci posouzeni vlivii na lokality soustavy

Trebon, RNDr.
Miroslav Hatle ,
CSc.

regionalnimi skladebnymi prvky USES a s dosud neurbanizovanymi
¢astmi krajiny s charakteristickym krajinnym razem.... nezbytné je
posoudit zejména nasledujici: PloSné zavadeéni kultur energetickych
plodin pro vyrobu biopaliv; plo3né zavadéni kultur rychle rostoucich
dfevin pro vyuZiti jako palivo v teplarnach, plodné zavadéni monokultur
tradiénich plodin vyuZivanych v bioplynovych stanicich a celkovy vliv
provozu bioplynovych stanic vCetné likvidace tekutych odpadd na
krajinu; zfizovani FVE v nezastavéném Uzemi; dalSi vyuzivani
energetického potencidlu dosud nenaru$enych vodnich tokd; energ.
vyuzivani komunalnich a prim. odpad(; rozvedeni vykonu z novych
blokll rozSifovani jaderné ele. Temelin a souvisejici nova liniova i
plosna technicka infrastruktura ve volné krajiné (véetné vlivu vzdusnych
el. vedeni na ptaky, jejich mortalitu a podminky migrace a na krajinny
raz); pfipadné nové podzemni liniové stavby nadmistniho vyznamu
(napf. mezinarodni déalkovy plynovod); sekundarni vlivy - napf.
pfipadné zvySeni t&Zby Stérkopisku pro vystavbu rozsifované JE
Temelin (ve vztahu k limitim tézby v CHKO Treborisko a zasadam
Planu péce CHKO).

Natura 2000. Varianty obsazené v koncepci byly vyhodnoceny
v kapitole 8.1. ASEK. Pfedpoklad vyuziti biomasy a biopaliv
vychazi z podkladi v Akénim planu pro biomasu a v Statni
politice Zivotniho prostfedi, které byla v ramci SEA jiZ
posouzeny.




99.

3.6.2013,
30.5.2013

37987/ENV/
13 (MZP)

Jihoceské
matky, Monika
Machova
Wittingerova

.pouze v jedné varianté, postavené predevSim na rozvoji jaderné
energetiky, negativni dopady vystavby a provozu JE a s nimi
souvisejicimi ¢innostmi a zafizenimi (t8Zba a zpracovani uranu, stavba
hlubinného uloZidt&) jsou v materidlu zmifiovany pouze okrajové.
Zpracovatelé dokumentace zcela opomnéli uvést takové "detaily" jak je
napfiklad fakt, ze JE vypoustéji do ovzdusi Ci vody radionuklidy, které
mohou mit negativni vliv na lidské zdravi. Zajimavé je také zjisténi, ze
problematice negativniho ovlivnéni krajinného razu vystavbou a
provozem OZE, se autofi dokumentace na nékolika mistech
dokumentace zmifiuji. O tom, Ze krajinny raz a estetiku krajiny
negativné ovliviiuji také napfiklad chladici véZe jadernych elektraren ¢i
vedeni VVN napfi¢ republikou, pfimo souvisejici s vystavbou JE
Temelin, se autofi dokumentace nezmiriuji vibec.

Pfipominka se tykd oznameni, které nema za Ukol provést
detailni vyhodnoceni vliv(i koncepce na Zivotni prostfedi. To je
obsaZeno v hodnoticich tabulkach v ramci Dokumentace SEA.
Stavba Ulozisté musi byt provedena bez ohledu na to, zda
dojde k dalSimu rozvoji jaderné energetiky i nikoliv a bude
hodnocena samostatn&. TéZba a zpracovani uranu v CR nema
Zadnou vazbu na rozvoj jaderné energetiky a mize byt
zajiSténa v plném rozsahu dovozem. Vypust radionuklidd z
jadernych elektraren je znaéné niz8i nez z uhlelnych elektraren.
Vzhledem k tomu, ze v pfipadé dalSiho rozvoje jadernych
elektraren je uvazovano vyhradné s existujicimi lokalitami, je
vliv na krajinny rédz velmi okrajovy. na rozdil od toho dalsi
rozvoj OZE bude probihat v mistech kde doposud nejsou a to
ve velkoplo3né podobé.

100.

Pozadujeme, aby ASEK CR byla posouzena v procesu SEA

Bylo provedeno

101.

Pozadujeme, aby byly posouzeny r(izné varianty koncepce.
Zpracovatelé nemusi Zadné varianty slozité vymyslet. K dispozici jsou
napfiklad studie Chytra energie Ci Energeticka revoluce (je zarazejici,
Ze se témito dokumenty zpracovatelé dokumentace vibec nenamahali
zabyvat, nejsou uvedeny ani v seznamu podkladovych materiald, které
zpracovatelé pfi vypracovavani dokumentace pouzili).

Dle § 10 c, zakona ¢&. 100/2001 Sb., predlozi ten, kdo
predklada podnét ke zpracovani koncepce tedy pfedkladatel,
oznameni  koncepce  pfislusnému  Ufadu. Pfedmétem
posuzovani vlivd na v tomto konkrétnim pfipadé je tedy
koncepce predloZzend jejim predkladatelem tedy ASEK
pfedloZzend ze strany MPO, zpracovédvand dle zakona
€. 406/2006 Sb. Pfedmétem tohoto posuzovani neni jina
koncepce, jako napfiklad "Chytra energie" a nebo "Energeticka
[rlevoluce”, kterou pfedkladatel nepfedloZil jako variantu. Pfi
volbé optimalniho zplisobu vyjadfeni predpokladu dal$iho
vjvoje v oblasti energetiky CR, pracovalo MPO, které je ze
zakona ustanovenym subjektem pro tvorbu energetické
koncepce, také s variantnimi pfedpoklady, poté MPO pfikroCilo
ke stanoveni koridor(, kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje
v dané oblasti a ¢asovém horizontu. Tyto varianty obsaZzené v
pfedkladané koncepci byly vyhodnoceny v kapitole 8.1.

102.

PoZadujeme, aby ve vlastnim procesu SEA byly vyhodnoceny viechny
negativni vlivy vystavby a provozu jadernych elektraren, véetné vSech
¢innosti souvisejicich s jejich provozem.

Viyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
kumulativnich a synergickych vlivi viz kapitola 6 Dokumentace
SEA a zéroven v ramci posouzeni vlivi na lokality soustavy
Natura 2000 na Urovni odpovidajici podrobnosti hodnocené
koncepce.

103.

10.6.2013

31973/2013-
MZE-17253

Ministerstvo
zemedélstvi,
RNDr. Jifi Mach

bez pfipominek

Bez komentare.




104.

doporucuiji se zaméfit na: snizeni emisi sklenikovych plynd a omezeni
negativnich dopadl na zmény klimatu; ochrana a udrZitelnost vyuzivani
pldy; efektivni vyuzivani OZE; omezeni vzniku odpadi a jejich
negativniho vlivu na ZP, a zaroved podpora jejich daliho vyuziti jak
nahrady pfirodnich surovin

Bylo provedeno sestavenim referenéniho ramce vaéi kterému
byla ASEK hodnocena.

105.

6.6.2013
(Olomouc)

KUOK
49469/2013

Olomoucky kraj,
Jeremenkova
40a, 779 11
Olomouc, Ing.
Michal Symersky

Oznameni koncepce obsahuje i souhrn pfedpokliadanych vlivii na ZP a
vefejné zdravi. Zde se uvadi, Ze vzhledem k charakteru koncepce
nelze nyni hodnotit konkrétni viivy na ZP a e posouzeni bude v ramci
realizace konkrétnich investinich projektd s ohledem na jejich
lokalizaci a pouZzitou technologii. Na druhou stranu je v oznameni
uvedeno, Ze koncepce bude predevSim realizovdna "nevelkym
mnozstvim" projektd vétsiho rozsahu. napf. se méa jednat o budovani
pfeCerpavaci elektrary, zasobniku plynu, rozSifovani kapacit velkych
zdroju energie, apod. Vétsina téchto projektl ma takovou vyznamnost,
Ze jejich mozna lokalizace je jiz uvedena v Politice Uzemniho rozvoje
CR. Doporuéujeme, aby se hodnoceni koncepce zabyvalo také
variantami lokalizace téchto investic, pfipadné limity na pouzité
technologie.

ASEK neobsahuje Udaje o lokalizaci energetické infrastruktury
ani nastroje na jeji ovlivnéni. Jediné Uzemné predisponované
projekty jsou nové jaderné zdroje v lokalitaich Temelin a
Dukovany pfiCemz 2 nové jaderné bloky v lokalit® Temelin, jiz
byly posouzeny v rdmci procesu EIA pro tento konkrétni zamér,
vzhledem k témto skuteCnostem pak bylo provedeno
posouzeni SEA ASEK. Pro lokalizaci pfeCerpacich vodnich
elektraren neni ani v ASEK ani v pfipravované aktualizaci PUR
uvedena konkrétni lokalita, pfipadné konkrétni zdméry budou
posouzeny na Urovni Zasad Uzemniho rozvoje kraji resp. na
Grovni EIA.

106.

V ramci vyhodnoceni potencialnich negativnich vlivii doporucujeme
doplnit i zvySeni produkce nebezpeéného odpadu, ktery bude vznikat
pfi vyrobé energie jadernym 3St&penim a energetickym vyuzitim
odpadu.

ZvySeni produkce vyhofelého jaderného paliva stejné jako
ostatni odpady z energetické vyroby jsou jednim z aspektd,
které byly pfi posouzeni vlivi ASEK vzaty v Gvahu a byly
vyhodnoceny v ramci hodnoticich tabulek vici referenénimu cili
7.1. Snizovat mnozstvi a zvySit materidlové a energetické
vyuzivani odpadi. Ve vztahu k problematice koneéného
uloZeni vyhofelého paliva a vysoce aktivnich odpadli Ize uvést,
Ze za bezpec€né ukladani viech radioaktivnich odpadd, véetné
monitorovani a kontroly Glozist i po jejich uzavieni, ruéi stat (§
25 zakona €. 18/1997 Sb., o mirovém vyuzivani jaderné
energie a ionizujiciho zafeni /atomovy zakon/, v platném
znéni). Plvodce radioaktivnich odpadd pfitom nese veskeré
naklady spojené s jejich naklddanim od jejich vzniku az po
jejich uloZeni, véetné monitorovani Glozist radioaktivnich
odpadii po jejich uzavfeni a potfebnych vyzkumnych a
vyvojovych praci (§ 24, odst. (2), zakona ¢. 18/1997 Sb., o
mirovém vyuzivani jaderné energie a ionizujiciho zéafeni
(atomovy z&kon), v platném znéni). Do doby, neZ vyhofelé
nebo ozafené jaderné palivo jeho pivodce nebo Ufad prohlasi
za radioaktivni odpad, se na nakladani s nim vztahuji také
poZadavky jako na radioaktivni odpady; vlastnik vyhofelého




nebo ozafeného jaderného paliva je povinen nakladat s nim
tak, aby nebyla ztizena moZnost jeho dalSi Upravy (§ 24, odst.
(3), zakona €. 18/1997 Sb., o mirovém vyuzivani jaderné
energie a ionizujiciho zafeni (atomovy zdkon), v platném
znéni).

107. [5.6.2013  [SR/0514/CS [CHKO Ceské CHKO poZzaduje vénovat na urovni koncepce pozornost: Vliv vystavby|Vyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
12013-5 stfedohori, nebo posileni energetické infrastruktury na pfirodu a krajinu, zvlasté|kumulativnich a synergickych vlivl viz kapitola 6 Dokumentace
(01874/CS/2 |Michalska pak ve vztahu k chranénym Uzemim a lokalitdm soustavy Natura 2000,|SEA a zarovef v rdmci posouzeni vlivii na lokality soustavy
013) 260/14,41201  |vlivu na krajinny raz, fragmentaci krajiny, tahové cesty ptactva apod.  |Natura 2000 na Urovni odpovidajici podrobnosti hodnocené
Litoméfice, Mgr. koncepce.
Pefinova
108. Rizika stfetd vyuzivani obnovitelnych zdroji s ochranou pfirody a|Vyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni

krajiny: - vystavba FVE a vétrnych el. (zejména vliv na krajinny raz); -
péstovani energ. plodin (vliv na krajinny réz, vliv na druhovou diverzitu
apod.); - vystavba ¢i obnova MVE (zména vodniho reZimu tokd, vliv na
druhou diverzitu a mortalitu vodnich organismu apod.).

kumulativnich a synergickych vlivd viz kapitola 6 Dokumentace
SEA a zaroven v ramci posouzeni vlivi na lokality soustavy
Natura 2000 na Urovni odpovidajici podrobnosti hodnocené
koncepce. Koncepce pocita dalSi rozvoj FVE vyhradné na
stfechach a konstrukcich budov s respektovanim ochrany
pamatek a mést, v pfipadé vétrnych elektraren s
respektovanim ochrany ZP a krajiny. V rémci Uprav bude
doplnéno, aby v pfipadé vodnich elektraren byla respektovana
kriteria udrzitelnosti z pohledu vodniho reZimu a vlivu na
druhovou diverzitu.




109.

Posileni forem dopravy s niz§imi emisemi a niz$i energ. naroénosti
(VRT, vodni doprava), zvia$té pak ve vztahu k chrdnénym uzemim,
lokalitam soustavy Natura 2000, vlivu na krajinny réz, fragmentaci
krajiny, migraci organism0, zmény vodniho rezimu véetné jejich vliva
na druhovou diverzitu apod. Pro CHKO Ceské stfedohofi je v
soucasnosti jiz neodvratitelné absolutni vylouceni vlivi existujicich
staveb dopravni infrastruktury - Zelezniéni koridor, dalnice D8 - vedouci
pfes Uzemi CHKO. Soucasné je uvazovano na Urovni dopravni politiky
s realizaci VRT Praha - SRN a s opatfenimi sméfujicimi k podpofe
vodni dopravy (splavnéni Labe). Z téchto diivod navrhujeme podminit
rozvoj nerealizované dopravni infrastruktury (jmenovité splavnéni
Labe) vyCerpanim moznosti vyuZiti jiz realizovanych silniénich a
ZelezniCnich staveb. Do navrhu stanoviska poZadujeme doplinit
podminku v tomto smyslu. | s ohledem na prioritu Zelezniéni dopravy a
jeji volné kapacity (viz rozpracovana Dopravni politika do roku 2020),
povazujeme v horizontu navrhového obdobi platnosti této politiky
realizaci infrastruktury u vodni dopravy na Labi za neopodstatnénou....
Pfi hledani feSeni zvySeni vyuzitelnosti dochovanych Usekd tok( (napf.
sek Labe mezi Ustim nad Labem a statni hranici CR/SRN) jako
dopravnich cest se zaméfit na bezjezové varianty i technické Upravy
plavidel pro nizkoponorovou plavbu. S ohledem na jiz probihajici
posuzovani viivi na Zivotni prostfedi pro plavebni stupen Dé&Cin v
navrhu stanoviska stanovit podminku, ktera vyloudi jakékoliv prace
spojené s dalSimi stupni (jezy) na Labi v Useku Stiekov - D&¢in.

Zpracovatel SEA v zasadé souhlasi, avSak ASEK neni
dokumentem, ktery by feSil Uzemni vymezeni dopravni
infrastruktury. Tuto pfipominku je tfeba uplatnit na poli
Uzemniho planovani konkrétné v pfipadé Politiky Uzemniho
rozvoje a Zasad Uzemniho rozvoje jednotlivych krajd.
Vyhodnoceni SEA ASEK bylo provedeno i vzhledem k moznym
vlivdm cili  ASEK sméfujicich k budovani dopravni
infrastruktury v&etné navrhovanych opatfeni pro zamezeni
témto viivm.




110.

31.5.2013

KRNAP
03393/2013

Sprava KRNAP,
Dobrovského 3,
543 01 Vrchlabi,
0SS/Mgr.Havlik/
H

Sprava KRNAP je toho nazoru, Ze hodnoceni vlivu predlozené
koncepce na ZP by se mélo mimo jiné zaméfit na potencionalni
negativni vlivy, jez budou nastavat i se budou prohlubovat sv
souvislosti s vySe zmifovanym vzristem podilu energie z OZE (viz.
pfedchozi odstavec, kdy "Aktualizovana koncepce pocita s podilem
roéni vyroby elektfiny z domacich zdroji k spotfebé elektfiny v CR
minimalné 80 % a s vyraznym narstem podilu jaderné energie v
celkovém energetickém mixu az na 55 %......") Jsou jimi napfiklad: -
prohloubeni intenzifikace lesnické a zemédélské vyroby a ohroZeni
pfirodnich stanovist, druh( a jejich spoleenstev zavislych na
tradiCnich zpUsobech hospodareni; - prohlubovani fragmentace
vodnich tok( a negativni ovliviiovani ekologického stavu tokd v
souvislosti s vystavbou derivaCnich MVE. V této souvislosti je nutno
vzit v Gvahu skuteénost, ze nemala &ast Usekl tokl se spadem
vhodnym pro energ. vyuZiti se nachazi na Uzemi velkoplodnych ZCHU,
které byly primarné zfizeny za uCelem ochrany pfirody a krajiny a v
nichz tlak na energet. vyuziti vodnich tok( je mnohdy v pfimém stfetu
se zajmy ochrany pfirody a krajiny a s poslanim ZCHU, PO a EVL; -
obdobné jako pfi vyuZiti vodni energie je nezbytné tfeba i v pfipadé
vétrné energie vzit v Uvahu skute¢nost, Zze rovnéz mnoho mist
vhodnych pro jeji vyuziti se nachazi na zemi velkoplosnych ZCHU a
obdobné jako v pfipadé MVE m0ze byt jejich vyuziti v rozporu se zajmy
ochrany pfirody a soustavy Natura 2000.

Vyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
kumulativnich a synergickych vlivli viz kapitola 6 Dokumentace
SEA a zaroven v ramci posouzeni vlivi na lokality soustavy
Natura 2000 na Urovni odpovidajici podrobnosti hodnocené
koncepce.

11

14.6.2013

SZNPS
03644/2013/
3-NPS
04408/2013

NP a CHKO
Sumava, Ing.
Malova, RNDr.
Vaclav Braun

PredloZzend koncepce je pfilis nekonkrétni na to, aby bylo mozno
zhodnotit jeji vliv na pfedméty ochrany soustavy Natura 2000 a EVL a
PO Sumava. Vliv véech opatfeni plynoucich z koncepce musi byt
zhodnocen na Urovni konkrétnich zdmérd.

Zpracovatel SEA se s pfipominkou ztotoznuje.

112.

17.6.2013

43663/ENV/
13 (MZP)

Hlavni mésto
Praha, RNDr.
Tomas Hudecek,
Ph.D.

.. Je z hlediska hl. mésta Prahy vyznamna (ASEK) pfedev§im v
nasledujicich bodech: - posileni vefejné dopravy; - zvySeni uéinnosti
spalovacich motor( a tim i snizeni mérnych emisi z dopravy; - podpora
env. Setrnych zplisobii dopravy; - Uspory energie vyuzitim pokrogilych
stavebnich technologii a vybavenim a rekonstrukcemi budov zlepsit
tepelné-izolaéni vlastnosti obalek budov. Z hlediska hl. mésta Prahy
neni pozadovano dal$i posuzovani koncepce....a tedy ani poZadavek
na zpracovani variant. V pfipadé dalSiho posuzovani koncepce
doporu€ujeme, aby se zpracovatel zaméfil na vySe uvedené body.

Zpracovatel SEA se s pfipominkou ztotoZiuje a vyhodnoceni
bylo provedeno v jejim duchu.




113.  |4.6.2013 CHKO Cesky les, [Koncepce ASEK je formulovana velmi obecnd, bez uvedeni|Zpracovatel SEA se s pfipominkou ztotozfiuje. Konkrétni
Ing. Janous$kova, [konkrétnich opatfeni, kterymi bude dosaZeno planovanych cilli. Teprve|opatfeni jsou stanovena v kapitole 4 ASEK a vyjadfuji mozné
RNDr. Tomas  |aZ budou znamy konkrétni ndvrhy realizace jednotlivych akci bude|néstroje v rukou stétu. S ohledem na skute€nost, Ze vystavba a
Peckert, Ph.D. |moZné specifikovat a posoudit dopady na Zivotni prostfedi potazmo na|provoz zdroji probiha v ramci trzniho prostfedi definovaného
EVL na Gizemi CHKO Cesky les. evropskou legislativou, jsou opatfeni statu omezena vétSinou
jen na tvorbu legislativy, zahrani¢ni politiku a efektivni vykon
statni spravy. Ve ostatni je na rozhodovani pfivatnich subjektd
v jejich rukou je i navrh konkrétnich investiénich akci. Vyjimku
tvofi plan rozvoje pfenosové a prepravni sité, ktery schvaluje
MPO a ERU. i zde ale stat pouze schvaluje predlozeny
dokument a nemU(Zze pfimo nafidit &i iniciovat konkrétné akci.
114. [4.6.2013  |94-1/2013- |Ujezdni Gfad VU |...nem4 vySe uvedenad koncepce (pfedpoklad aktualizace a Upravy|Bez komentare
1518 Boletice, mimo toto Uzemi) vliv na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo
Boletice €.p. 3, |celistvost EVL nebo PO Boletice
Cesky Krumlov,
38101, Ing.
Kvétoslava
Novakova, pplk
Ing. Karel Trtény
115. (562013 |KrU Krajsky ufad Orgédn ochrany pfirody:... pozadujeme provést hodnocenijObsaZeno v pfiloze €. 1 SEA Dokumentace
34828/2013/|Pardubického  |autorizovanou osobou, tak jak je uvedeno na strandch 74 - 76
OZPZ/Jl  |kraje-OZPZ- |pfedliozeného textu.
oddéleni
integrované
prevence, Ing.
Véra Jifikova,
Ing. Josef
Hejduk
116. Organ ochrany ZPF ....neni proti predlozenému textu zasadnich|Bez komentare
namitek.
117.  16.6.2013 Liberecky kraj, U [K &asti D, str. 72 - Jak vyplyva z textu na str. 72, bude se posuzovana|ASEK se obnovenim t€Zby uranu nezabyva a uz viibec nefesi

Jezu 642/2a, 461
80 Liberec, Josef
Jadrny

koncepce zabyvat také vymezenim lokality pro novy jaderny zdroj.
Vzhledem k tomu, Ze Liberecky kraj disponuje 99 % zasob uranu v CR,
je tedy mozné, ze mezi potencialnimi lokalitami bude navrh loZiska na
Uzemi naSeho kraje. V tomto pfipadé pozadujeme respektovat zakladni
strategicky dokument kraje pro vyuZiti nerostného bohatstvi -
Regiondlni surovinovou politku Libereckého kraje (RSP LK),
schvalenou usnesenim €. 386/11/ZK dne 25. 10. 2011 Zastupitelstvem

jeji lokalizaci. Tuto pfipominku doporuCujeme uplatnit v ramci
pfipravy Surovinové politky CR, kterd je v souasnosti
zpracovavana rovnéz v gesci MPO. Z pohledu ASEK je jaderné
palivo nakupovano bez ohledu na to, zda a v jakém rozsahu je
pro jeho vyrobu pouzito uranu téZeného v CR.




Libereckého kraje véetn& Hodnoceni vlivii koncepce na ZP a vefejné
zdravi (SEA). RSP LK a SEA obsahuji opatfeni, podminky a limity pro
pfipadny zajem obnoveni t€Zby uranu v Libereckém kraji. PoZadujeme
jejich zapracovani

118. K gasti C.IV, str. 39 - V kapitole Stavajici problémy ZP postradame|Bylo vztazeno na Fe$enou Uroveri a doplnéno.
mezi vyjmenovanymi problémy a hrozbami u t8Zby surovin trvajici
sanaci Uzemi a dlouhodobé feSeni starych ekologickych zatézi po
t€Zbé uranu v Libereckém kraji.
119.  |20.5.2013 |00896/KK/2 |CHKO nelze vyloucit vliv, bez pfipominek...doporuéujeme dat zvySeny dlraz|Vyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
013 Kokofinsko, na dopady na krajinny raz a biotopovou ochranu kumulativnich a synergickych vlivi viz kapitola 6 Dokumentace
Ceska 149, 276 SEA a zaroveh v ramci posouzeni vlivii na lokality soustavy
01 Mélnik, Natura 2000 na Urovni odpovidajici podrobnosti hodnocené
Burianova, Ing. koncepce.
Ladislav Poiizek
120. [31.5.2013 |CIZP/10/00 |Ceska inspekce [Obecny charakter materialu, ktery je proklamativné typu "musime”,[Tento zplsob formulace cili je na Grovni celostatniho
V/1300316.0|ZP, Na Biehu vylu€uje objektivni posouzeni vlivu koncepce na nami chranéné zajmy,|zastfeSujiciho strategického dokumentu zcela standardni.
01/13/RAK |267/1a,190 00  [napf. ochranu ZP v lesich a v této obecné roviné jde mnohdy o|Konkrétni viivy budou Feseny na projektové Grovni.
Praha 9, Ing. spekulace a vagni formulace. Bez konkretizace nelze precizovat
Kroupa/363 mozné vlivy na ZP.
122. |7.5.2013  |66724/2013 |Jihomoravsky |bez pfipominek bez komentéare
kraj, Ing.
Jaroslav Parolek
123.  |11.6.2013 |KUZL Krajsky urad bez pfipominek bez komentéare
37358/2013, |Zlinského kraje,
KUSP Ing. Vlasta
30674/2013 |Urbankova,
ZPZE-VU _ |RNDr. Alan Urc
124. |10.6.2013 |MSK Krajsky urad .navrhuje krajsky Ufad zafadit do kapitoly "Navrh monitoringu|akceptovano
71026/2013 |Moravskoslezsk |implementace koncepce" sledovani toku odpadl vznikajicich v

ého kraje, Odbor
ZP a Ze, 28. fijna
117,702 18
Ostrava, Ing.
Dana Kucova,
Ing. Silvie
Souckova, v.r.

energetickém pramys! i tzv. vedlejSich produktd (popeld, popilkd),
jejichz zpasob vyuzivani mize ovlivnit vSechny slozky ZP, tj. ovzdusi,
vodu i pddu.




125.  |12.6.2013 |072608/201 |Krajsky urad bez pfipominek bez komentéare
3/KUSK Stredoceského
kraje, Anna
Preszlerova I.
981, Ing. Josef
Kerka, Ph.D.
126. |17.5.2013 |SR/0031/SL/|CHKO Vyhodnoceni viivii na ZP a na EVL nebo PO by se mélo zaméfit|Vyhodnoceno v ramci hodnoticich tabulek a vyhodnoceni
2013-6 Slavkovsky les, |zejména na: - negativni vlivy vystavby, resp. posileni energetické|kumulativnich a synergickych vlivii viz kapitola 6 Dokumentace
Mgr. Jana infrastruktury na pfirodu a krajinny raz - zasahy do prvki USES, VKP,|SEA a zaroved v ramci posouzeni viivii na lokality soustavy
Rolkov, Ing. ZCHU a lokalit EVL a PO; - zabor ploch zemé&dalské pady pro vystavbu|Natura 2000 na drovni odpovidajici podrobnosti hodnocené
Jindfich novych prvk( infrastruktury a zvySeni fragmentace krajiny; - blokovani{koncepce.
Horacek, Ph.D. |zemédélské pldy pro biomasu na Ukor péstovani potravin a zvySeni
eroze pUdy v souvislosti s péstovanim energetickych plodin; - mortalita
a rudeni zivoCichl pfi stavbé i provozu vétrnych elektraren; - riziko
stfetd vyuzivani OZE s ochranou pfirody a krajiny; - znecistovani
ovzdusi, vody i puady pfi vyuzivani fosilnich paliv, pfi tézbé
energetickych surovin, pfi rozSifeni zpracovani ropy a zemniho plynu; -
vymezeni nové lokality pro jaderny zdroj a jeho dopady do Uzemi
(krajina, vodni zdroje); - rozSifeni splavnosti tokd - negativni dopady do
koryt a chranénych Uzemi a vodniho rezimu
127. 4961/13 Hlavni mésto .. Je z hlediska hl. mésta Prahy vyznamna (ASEK) pfedevSim v|Bez komentéfe
Praha, Utvar nasledujicich bodech: - posileni vefejné dopravy; - zvySeni u¢innosti
rozvoje hl. mésta |spalovacich motord a tim i snizeni mérnych emisi z dopravy; - podpora
Prahy, Mgr. Jana |env. Setrnych zplisob( dopravy; - Gspory energie vyuzitim pokrogilych
Vanécékova stavebnich technologii a vybavenim a rekonstrukcemi budov zlepSit
tepelné-izolaéni vlastnosti obalek budov. Z hlediska hl. mésta Prahy
neni pozadovano dal$i posuzovani koncepce....a tedy ani poZadavek
na zpracovani variant. V pfipadé dalSiho posuzovani koncepce
doporucujeme, aby se zpracovatel zaméfil na vySe uvedené body.
128. |14.6.2013 |JID Krajsky urad PoZaduje provést posouzeni koncepce podle z. €. 100/2001 Sb., o|Bylo provedeno
65104/2013 |Usteckého kraje, [posuzovani vlivii na ZP, ve znéni pozdéjSich predpist
Velka Hradebni

3118/48, 400 02
Usti nad Labem,
Ing. Monika
Zeman




129.

setrvavda si na pfipominkach ze dne 22. 11. 2011 JID
213419/2011/KUUK : K ¢ésti 8. navrhu nazvané Energetické scénéafe -
Ustecky kraj....podporuje scénar A2, ktery pfedpoklada dal$i udrzitelné
vyuziti tuzemské surovinové zékladny v oblasti ¢erného uhli, hnédého
uhli a uranu v&etné pokradovani t&zby hnédého uhli na lomech CSA a
Bilina, korigovaného na naplnéni cili energetické politky EU a
ZlepSujici dopady do HDP a mezinérodni konkurenceschopnosti a v
némzZ prekroeni ekologickych limitd tézby hnédého uhli neni
pfedpokladano pred rokem 2040, jinak vSak neni omezovano... Tato
pfipominka je zasadni.

ASEK poéita s udrzenim urcitého podilu hnédého uhli v
portfoliu z divodu udrZeni energetické bezpe€nosti statu i
nakladové efektivity. Toto udrZeni povazuje za strategicky
dllezité a predpoklada, Ze téZba uhli bude udrzena na Grovni
15 az 20 mil. t ro¢né. Surovinova koncepce pak definuje v
navaznosti na ASEK zamér udrzet schopnost té€zby uhli
dlouhodobé na v3ech existujicich lokalitch.

130. |4.6.2013  |JMK Krajsky urad Z hlediska zakona ¢&. 254/2001 Sbh., o vodach a zméné nékterych|bere na védomi
64508/2013 |Jihomoravského |zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist: Dovolujeme si
kraje, Odbor ZP, upozornit, Ze opatfenim Ministerstva zemédé&lstvi ¢&.. 192140/2011-
Zerotinovo Mze-12142 byla ke dni 30. ervnu 2012 zrudena organizaéni sloZka
nameésti 3/5, 601 (statu Zemédélska vodohospodafska sprava. S uéinnosti od 1.
82 Brno, Bc. Cervenec 2012 je pravo hospodafit s majetkem statu, ktery dosud
Hana Bednarova, |spravovala ZVHS (vodni nadrze, Cerpaci stanice a hlavni liniové
Ing. Bc. Anna  |odvodiiovaci zafizeni) a vykonavani souvisejici agendy ve vefejné
Hubackova spravé v oblastech upravenymi zvladtnimi zakony svéfeno
Pozemkovému fondu Ceské republiky.
131. Z hlediska zakona ¢&. 114/1992 Sb, o ochrané pfirody a krajiny, ve[Vyhodnoceno v ramci posouzeni vlivi na lokality soustavy
znéni pozdgjsich predpisti: Odbor ZP vydal dne 8. 4. 2013 pod &.,j. JMK|Natura 2000, viz pfiloha 1 Dokumentace SEA ASEK
35641/2013 stanovisko podle ust. § 45i, v némz vylou€il vyznamny vliv
pfedkladané koncepce na lokality soustavy Natura 2000.... nicméné
upozornil na to, Ze jednotlivé konkrétni zadméry na zakladé této
koncepce realizované, by takovyto potencidl mit mohly. Toto
stanovisko zdej$i spravni organ zaujima i nadale.
132. Z hlediska z. & 201/2012 Sh., o ochrané ovzdu$i: Oznameni|V dobé zpracovani oznameni koncepce nebyly pétileté

nezohlednuje legislativni vyvoj v oblasti ochrany vnéjSiho ovzdusi a
zejména hodnoceni jeho kvality. Aplikovany pfistup zohlednéni OZKO
pouze za jednotlivy rok (2011) je v pfikrém rozporu ustanovenim
nového zakona €. 201/2012 Sb., kde se v ust. § 11 odst. 6 tohoto
zakona uvadi, Ze k posouzeni plnéni imisnich limitl se pouZivaji
vyhradné primérmné Udaje za pfedchozich 5 kalendarnich let.

praméry OZKO dosud k dispozici. V Dokumentaci bylo
upraveno ve smyslu pfipominky.




133.

Dulezitym aspektem musi byt i vyhodnoceni dopadil koncepce SEK na
koneéné ceny elektrické energie a tepla pro kone¢né zakazniky a to z
divodu, aby nedochazelo k odklonu zejména doméacnosti od vyuzivani
uslechtilych paliv a energetickych Uspor smérem k primitivnimu
spalovani rozlinych materialli v domacich topenistich, kde vSak nelze
dosahnout optimalnich spalovacich podminek a dochazi tak k
nadmérnému zatiZeni kvality ovzdu$i zejména v malych sidlech.

SEK podporuje energetické Uspory, které maji snizit naklady na
vytapéni. Pfi sniZzeni mnozstvi spotfebovavané energie poté
ob¢ané mohou piechazet k uslechtilej§im palivim, prestoze
budou jednotkové ceny vy33i. Naopak, koncepce jasné
deklaruje zdmér postupného ukonéeni pfimého uziti pevnych
paliv v koneCné spotiebé a jejich nahrazeni ustlechtilejSimi
formaci energie s niZ8imi vlivy na Zivotni prostfedi.

134.

6.6.2013

KULK
34100/2013
0ZPZ
520/2013

Krajsky ufad
Libereckého
kraje, RNDr.
Jitka
Sadkoval497,
Mgr. René Havlik

Z hlediska zajmu chranénych vodnim zakonem bez pfipominek.
Doporu€ujeme zaméfit vyhodnoceni koncepce také na jakost a
vydatnost podzemnich vod (napf. posouzeni rizika t8Zby uranové rudy
ve stanovenych CHOPAV, kde pfetrvava kontaminace zplsobena
dosavadni téZbou uranové rudy).

ASEK se t&Zbou uranové rudy nezabyva. Vlivy na vodni utvary
a hydrologické podminky jsou vyhodnoceny v ramci
referenénich cilli 3.1.a 3.2.

135.

Pfedmétem vyhodnoceni a posouzeni by méla byt také moznost
snizeni energetické naroCnosti (energii nevyvazet, ale Seffit).

Energetické Uspory jsou jednim ze stézejnich pilifd ASEK.
Posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi je zpracovano mimo jiné i s
ohledem na princip sniZzovani spotfeby energie a omezovani
jejiho vyvozu. Doporudeni ASEK se soustfeduje nikoliv na
vyvoz energie, ale na pfebytkovou vykonovou bilanci, tedy
dostatek kapacit pro feSeni dodavek i v krizovych situacich.
Viyvoz, jako vyuZiti Casti téchto kapacit neni vylouéen (s
ohledem na pravidla vnitfniho trhu s elektfinou) ale neni sdm o
sobé cilem.

136.

Z hlediska odpadového hospodarstvi: U POH CR je na str. 17 uvedeno
datum vzniku (v zavorce) rok 2005. Ve skutecnosti byl schvalen
Nafizenim vlady &. 197/2003 u€innym od 1. 7. 2003.

Bylo opraveno

137.

7.6.2013

KUOK
4903/2013

Krajsky ufad
Olomouckého
kraje, Odbor ZP
a zemédélstvi,
Mgr. Marie
Zeidlerova, Ing.
Josef Veselsky

bez pfipominek

Bez komentare




138. |7.6.2013 |MK Ministerstvo V predloZeném materiélu je zcela opomenuta sloZzka pamatkové péce,|Pozadovana kapitola byla doplnéna v ramci Dokumentace
27596/2013 |kultury, a to zejména ve vztahu k ochrané kulturni krajiny..... K. dnednimu dni je|SEA.
OPP Maltézské prohlaSeno z pamatkové zény 19 krajinnych celkii rizného plosného
namésti 471/1, |rozsahu (nasleduje vycet). V souCasné dobé je v pfipominkovém fizeni
118 11 Praha 1, |navrh na prohlaSeni dalSich 4 uzemi v Krudnych horach za pamatkové
Ing. arch. z6ny. Kromé toho jsou dalSi Uzemni celky, které vykazuji vyznamné
Snajdrova kulturni hodnoty, navrzeny k prohlaSeni za paméatkové zény (vycet). Z
Hana/419 vySe uvedenych divodud Zadame o doplinéni této €asti do kapitoly do C
Udaje o dotéeném Uzemi, C Il 4 Ochrana pfirody a krajiny,
ekosystémy, zavedenim podkapitoly Kulturni krajina.
139. Zarovenl pozadujeme, aby se s ohledem na vySe uvedeng,|Vyhodnoceno v ramci referencniho cile 5.2. jako slozky
vyhodnoceni zaméfilo také na tyto slozky pamatkové péce, které byly v|krajinného razu.
materialu zcela opominuty, a to z téchto divodl: Uvedeny zamér mize
mit z hlediska pamatkové péCe vyznamny negativni vliv na pfiznivy
stav pfedmétu ochrany, a proto pozadujeme, aby pfi zpracovani
koncepcéniho materialu byly vyfeSeny veskeré kolizni zajmy vyplyvajici
z vystavby zafizeni k vyrobé a distribuci energie a Uzemni ochranou z
hlediska statni paméatkové péce. Konkrétni opatfeni vyplyvajici z
koncepce musi byt navrzena tak, aby nedoSlo k negativnimu ovlivnéni
vy3e uvedenych Uizemi leZicich na tzemi CR.
140. [21.5.2013 [34-61/2013- |Ujezdni ufad VU |bez pfipominek bez komentéafe
1484 Libava, Namésti
2, Libava - Mésto
Libava, 785 01
posta Sternberk,
Pavel Stavinoha,
Mgr. Josef
Diimal
141. |27.5.2013 |18786/2013/|Ministerstvo Pro oblast vefejného zdravi, tak jak se uvadi v navrhu referenénich cilli{Upraveno ve smyslu pfipominky
ovz zdravotnictvi CR, v Tab. 2, str. 75 predkladaného materialu véak doporuéujeme, aby text
Palackého byl doplnén nasledovné: 1.1. "Snizovat podil obyvatel zatizenych
namésti 4,128 [nadlimitnim pusobenim negativnich faktor( Zivotniho prostfedi, zejm.
01 Praha1, imisnim znecisténim ovzdusi, hlukem a toxickymi latkami v prostredi"
MUDr. Jarmila
Razova, Ph.D.
142. Podobné poZadujeme Upravu textu Tab. 3 str. 77, navrh monitoringu{Takto  formulované indikatory nelze kvantifikovat na

implementace koncepce, kde sledované indikatory dle zpravy o ZP
Zadame doplinit takto: 1. expozice zne€isténi ovzdusi, 2. expozice
hluku, 3. expozice toxickym latkam v prostredi

celorepublikové Urovni a relevantné vztahnout vici ASEK.




143. Na zakladé takto uvedené zmény textu je nutné doplinit i pfehled|Plati totéz co vySe.

indikator(i na str. 34 textu pro kategorii obyvatelstvo a vefejné zdravi.

144, |3.6.2013  |S-MHMP- |HI. mésto Praha, |Z hlediska ochrany ovzdu$i: Pfedmétné oznameni koncepce|Podil na znedisténi ovzdusi velkymi a zvlasté velkymi zdroji
0392042/20 9dbor2P, Ing. |dokumentuje presvédCivym zplsobem, Ze energetika se podilijznediSténi ovzdusi je trvale klesajici. V ramci naplhovani
13/1/0ZPNV| |Zakova, Ing, nejvyznamnéj§i mérou na emisich znegistujicich latek do ovzdusi a[smérnice o primyslovych emisich budou nuceny stacionarni

Jana Cibulkova |tedy i na celkovém znegisténi ovzdusi. Jedna se samozfejmé o tu Cast|zdroje emisi vyznamné modernizovat a snizovat emise.
energetiky, ktera je zaloZzena na spalovani fosilnich paliv. PoZadujeme,|SniZeni emisi bude zptisobeno jak modernizaci zafizeni €isténi
aby tento vyznamné negativni vliv energetiky byl v ramci zpracovani|spalin, tak také Ubytkem vykonu zdroji vyuZzivajicich uhli.
aktualizace energetické koncepce odpovidajicim zplsobem bran na
zfetel a hrél adekvatni roli pfi strategickém rozhodovani.

145.  |3.6.2013  |8859/ZP/20 |Krajska urad Z hlediska naklddani s odpady: Upozoriiujeme na skuteCnost, ze|MPO se podili na pfipravé zékona o odpadech a tato
13- Hy Kralovehradecké |probiha pfiprava nového zadkona o odpadech i nového Planufskuteénost je v ASEK zohlednéna. Z&mérem je dosahnout

ho kraje, Odbor |odpadového hospodafstvi CR s predpokladem omezeni moznosti|maximalizace energetického vyuZiti druhotnych zdroji energie

ZP azeméd, EIA |skladkovani komunalnich odpadli a podporou jejich dal$iho|véetn& vhodnych pramyslovych a komunalnich odpadd se

alPPC, Mgr. energetického vyuzivani. Vzhledem k roéni produkci téchto odpadi v|zohlednénim hierarchie nakladani s odpady.

Helena CR bude potfebné zahrnout jejich energeticky potencial i do ASEK CR.

Hyskova/191,

RNDr. Miroslav

Krejzlik

146. |14.6.2013 |1060/JS/13 |CHKO Jeseniky, |..... pozadujeme, aby byla pfedmétna koncepce dale posuzovana podle|Bylo provedeno

Sumperska 93, |zakona & 100/2001 Sb, to znamena, Ze pozadujeme vypracovani

790 01 Jesenik, |dokumentace posouzeni viivil ASEKK CR na ZP.

Schmidtova, Ing.

Michaela

Pruknerova

148. [18.6.2013 |01086/CK/2 |CHKO Cesky Zprava uvadi nékteré blizsi piiklady cild, jejichz viivu na ZP a vefejné|V8echny tyto cile byly posouzeny vi& sledovanému
013 kras, 267 18 zdravi véetné vlivu na zajmy chranéné zakonem bude vhodné vénovat i|referencnimu ramci viz kapitola 6.

Karlstejn 85, v obecné rovingé zvySenou pozornost: -posileni jaderné energie; -

Simunek, Ing.  |energetické vyuZivani spalitelnych slozek odpadd; - vystavba a

Michal Slezak  |rekonstrukce sitové infrastruktury (zejména produktovody na

V.I. mezinarodni i narodni Urovni, zasobniky, distribuéni soustavy aj.); -

vyroba tepla a spalovani fosilnich paliv; - OZE (z toho zejména nové
MVE a vétné el., spalovani biopaliv a vyuziti solarmni energie); -
ZlepSovani podminek splavnosti na vyznamnych vodnich cestach
vyuzivanych a dalSich (str. 48 - 49 koncepce); - modernizace leti$tni
infrastruktury a navazujici logistiky (str. 49 koncepce).




Sloven
sko

Z predlozeného dokumentu ASEK CR je zfejmy cezhraniény vplyv na
Zivotné prostredie SR predovSetkym pfi riSeni jadrovej energie a to
dobudovanim jadrovych elektrarni v Temeline a Dukovanoch 3j
tepelnej energie v blizkosti hranic SROV. V tejto suvislosti
odporucame, aby Sprava o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti,
ktora sa ma predlozit v ramci cezhraniéného procesu posudzovania
zohladnila nésledovné: - zhodnotila vplyv uvazovanych rozvojovych
koncepcii jadrovych elektrarni a tepelnej elektrdrné na cezhraniéné
vplyvy smerujice k hraniciam a Uzemiam SR,

Posouzeni bylo provedeno v ramci hodnoticich tabulek pro
v8echny navrhované cile a nasledné shrnuto v kapitole 6.5.
Slovenska republika se rovnéz ucastnila mezistatniho
posouzeni zdméru vystavby Nového jaderného zdroje v lokalité
Temelin, které bylo uzavieno v letoSnim roce.

150.

25.6.2013

5657/2013-
3.4/hp

Ministerstvo
Zivotného
prostredia
Slovenskej
republiky, Sekcia
environmentalne
ho hodnotenia a
riadenia, Odbor
environmentalne
ho
posudzovania,
Namestie
Ludovita Stara 1,
81235
Bratislava, Ing.
Ponecova

Doplnila informécie o pripadnych trasach a sposobe dovozu (Zeleznica,
autodoprava) jadrového paliva do planovanych blokov JE cez
susediace $taty, resp. Odvozu jadrového odpadu - vyhoretého paliva
(tranzit cez iné $taty?) a odporuCame uviest predpokladany tranzit
surovinovej zakladne a pripadny vyvoz jadrového odpadu cez Uzemie
SR

Mezistatni pfeprava bude probihat v souladu s mezinarodnimi
Umluvami o prepravach nebezpeénych véci (ADR, RID, ICAO,
IMDG). Pozemni pfeprava Cerstvého jaderného paliva pro NJZ
Temelin, je dle dokumentace posouzeni viivi na Zivotni
prostfedi, pfes uzemi SR je, s pfihlédnutim ke vdem znamym
okolnostem, velmi nepravdépodobnd a nejsou tedy ani
uvazovany zadné konkrétni prepravni trasy pfes Uzemi SR.
Tyto informace jsou jak v CR, tak ve Slovenské republice
pfedmétem utajeni do ukonleni realizace konkrétnich
transportd. Odpovédné narodni Gfady samoziejmé vedou
pfislusna fizeni, jsou v&as informovany o pfipadnych zdmérech
a vydavaji pfislusna nezbytna stanoviska. Projednavana verze
ASEK nepocita s realizaci transportd pouzitého paliva mimo
CR. S odvozem radioaktivniho odpadu k pfepracovani neni dle
vladou schvalené koncepce nakladani s radioaktivnimi odpady
a vyhofelym jadernym palivem uvazovano, z&kladni nérodni
strategii v oblasti nakladani s vyhofelym jadernym palivem je
dlouhodobé skladovani a navazujici ulozeni v hlubinném
Ulozisti. Preshraniéni vlivy v disledku dopravy proto nejsou v
soucasné dobé relevantni.

151.

Zabezpecila, z hladiska jadrovej energetiky pfi odsuhlasovani projektov
dostavby jestvujicich a vystavby novych jadrovo-energetickych
zdrojov, dosledny dohlad na dodrzanie suladu s medzinarodnou
praxou, a aby boli spinené medzinarodné kritéria a Standardy
odporucané pre bezpeénu prevadzku takychto zariadeni.

Tato problematika je pfedmétem schvalovacich a povolovacich
fizeni primarné vychézejicich ze z&kona €. 18/1997 Sb. ze dne
24. ledna 1997 o mirovém vyuZivani jaderné energie a
ionizujiciho zafeni v platném znéni a dalSich pravnich
pfedpist, legislativnich a technickych norem. Pfistup k
bezpecnosti vychazi z narodnich i mezinarodnich pozadavki a
zkuSenosti zohlednénych v pfisludné legislativé a uznanych
zavazcich.  Provozované elektramy jsou  pfedmétem
periodickych kontrol jak narodnich Gfadd, predevsim SUJB, tak
pfisluSnych mezinarodnich instituci (mezi nejvyznamnéjsi patfi




IAEA a WANO, napf. mise OSART IAEA, WANO PEER
REVIEW). Stejné principy budou vyuZity i v pfipadé novych
jadernych zdroju.

152.

Preverit, v pripade vystavby novych jadrovych blokov na lokalite
Temelin a lokalite Dukovany, zabezpe¢nie dodavky vody na chladenie
blokov bez negativneho dopadu na dobry stav a ekologické funkcie a
limity vodnych Utvarov.

Tato problematika je pfedmétem schvalovacich a povolovacich
fizeni primarné vychézejicich ze zékona €. 18/1997 Sb. ze dne
24. ledna 1997 o mirovém vyuZivani jaderné energie a
ionizujiciho zafeni v platném znéni a dalSich pravnich
predpisd, legislativnich a technickych norem. V pfipadé NJZ v
lokalité Temelin se Slovenska republika zuéastnila rovnéz
mezistatniho posuzovani na drovni EIA a jehoZ soucasti bylo
rovnéz posouzeni vlivu technologie chlazeni a spotfeby vody
na Zivotni prostfedi véetné prokazani pfijatelnosti téchto vlivd.

153.

Zohladnit pfi navrhu na umieestnenie novych zdrojov elektricke;
energie pofiadavky na spotrebu vody pre energetické Ucely (chladenie)
a mozné rizka spojené s klimatickou zmenou (zabezpedenie
minimalnych prietokov a teploty v povrchovych tokoch, z ktorych sa mé
voda pre energetické Ucely odoberat, reps. nasledne ohriata vypustat).

V ramci SEA ASEK je tato problematika hodnocena na Grovni
navrhovanych cili vici referenénimu ramci  konkrétné
referenénim cildm 3.1. Snizovat spotfebu vody a zlepSovat
kvantitativni a  kvalitativni ~ charakteristiky ~ vypousténych
odpadnich vod a 3.2. ZlepSovat stav a ekologické funkce
vodnich dtvarti, zvySovat retenéni schopnost izemi. Podrobné
bude provéfeno v procesu posouzeni viivii zaméru na Zivotni
prostiedi (EIA) v nasledné fazi projektové pfipravy konkrétnich
staveb v€etné pfipadného mezistatniho posuzovani pokud se
prokaZze tato potfeba. Tato problematika je pfedmétem
schvalovacich a povolovacich fizeni v rdmci projekéni pfipravy
konkrétnich staveb a dalSich pravnich predpis(, legislativnich a
technickych norem.

154.

vyhodnotit rizikd spojené s likviditou jadrového odpadu a jich
doCasného, resp. trvalého ulozeni.

ASEK nefesi problematiku ukladani vyhofelého jaderného
paliva. Usnesenim vlady ¢&. 487/2002 ze dne 15. 5. 2002 byla
pfijata Koncepce nakladani s radioaktivnimi odpady a
vyhofelym  jadernym  palivem.  Koncepce  stanovuje
dlouhodobou strategii statu v této oblasti, pfi¢emz pro vysoce
aktivni odpady a vyhofelé jaderné palivo uklada pfipravovat
hlubinné Ulozisté, jehoz zprovoznéni pfedpoklada roku 2065.
Do té doby bude vyhofelé jaderné palivo z jadernych elektraren
skladovano v transportnéskladovacich obalovych souborech
(kontejnerech), umisténych v samostatnych skladech v
aredlech jadernych elektraren. V souvislosti s NJZ se
pfipravuje aktualizace této koncepce. Jeji obecné principy,
pristupy a feSeni zlistavaji nicméné stale platné. Usnesenim

Viady CR ze dne 20. Servence 2009 & 929 byl schvalen




dokument Ministerstva pro mistni rozvoj Politika Uzemniho
rozvoje Ceské republiky 2008. V kapitole Odpadové
hospodarstvi pod bodem (169) Sk1 je uveden Ukol provést z
lokalit s vhodnymi vlastnostmi horninového masivu a s vhodnou
infrastrukturou  vybér dvou nejvhodnégjSich lokalit pro
vybudovani hlubinného UloZisté. Tato problematika bude dale
pfedmétem schvalovacich a povolovacich fizeni v ramci
projekéni pfipravy konkrétnich staveb a dalich pravnich
predpis, legislativnich a technickych norem.

155.

Zhodnotila vplyv na chréanené Uzemia a uzemia NATURA 2000
nachadzajuce sa v SR.

Provedeno v ramci posouzeni vlivi koncepce na lokality
soustavy Natura 2000 viz pfiloha 1 SEA Dokumentace

156.

Zhodnotila vplyv na klimatické zmeny v suvislosti s technolgiami
ochladzovania energetickych zdrojov.

V ramci SEA ASEK je tato problematika feSena na obecné
Grovni, podrobné bude provéfeno v procesu posouzeni vlivl
zaméru na zivotni prostredi v nasledné fazi projektové pfipravy
konkrétnich  projektd  vCetné pfipadného  mezistatniho
posuzovani, pokud se prokaze tato potfeba. Tato problematika
je pfedmétem schvalovacich a povolovacich fizeni v rdmci
projekéni pfipravy konkrétnich staveb a dalich pravnich
predpis, legislativnich a technickych norem.

157.

Zhodnotila vplyvy pfi tazbe energetickych surovin a pfi vyuzivani
fosilnych paliv na zneci$tovanie ovzdusia, vody, pody.

V ramci SEA ASEK je tato problematika feSena na obecné
urovni vyvolanych externalit, protoze vlastni koncepce se
tézbou energetickych surovin nezabyva. V souéasnosti je
pfipravovana Statni surovinova politika, kterd bude rovnéz
podrobena posouzeni viivii na Zivotni prostfedi, v jehoZ ramci
budou vlivy tézby nerostnych surovin véetné energetickych
surovin na Zivotni prostfedi primarné vyhodnoceny. Tato
problematika je dale pfedmétem schvalovacich a povolovacich
fizeni v ramci projekeni pFipravy konkrétnich zamérd a pfipravy
téZby a dalSich pravnich predpisd, legislativnich a technickych
norem.

158.

Zhodnotila vplyv emisii Skodlivych latok (polutantov, toxickych latok i
sklenikovych plynov) do ovzdusia, vody a pody.

V ramci SEA ASEK je tato problematika posouzena na Urovni
vyhodnoceni navrhovanych cild vici referenénimu ramci,
nasledné jsou potom navrZena opatfeni pro zamezeni
negativnim vlivdm a navrzena kritéria pro vybér projektl a
indikatory pro monitoring implementace koncepce.




159.

zvazit moznost zapracovania do zakladnych principov spotfeby
energie (kapitola B.V., str. 13) aj trend postupného zvySovania
spotreby elektrickej energie na klimatizaciu budov (&i uz verejného
alebo sukromného sektoru) v dosledku narastajlcej priemernej teploty
a jej vykyvov v jednotlivych roénych obdobiach.

S narlistem spotfeby na klimatizace a vétsi vyuZiti tepelnych
Cerpadel je v modelu spotfeby pocitano. Proto i vyuZiti ro¢niho
maxima zatizeni mirné stoupne.

160.

Pfi vymedzeni Uzemi novych navrhovanych lokalit pre vystavbu JE
odporiame zhodnotit predpokladané vplyvy na okolité Staty pfi
prevadzke a potencialnej havarii na zariadeni JE.

Bude provedeno na Urovni vymezeni konkrétnich lokalit, at' uz
v ramci Politiky uzemniho rozvoje ¢i pfipravy konkrétni stavby v
ramci procesu EIA. V pfipadé NJZ v lokalit¢ Temelin se
Slovenskd  republika  zUCastnila  rovnéz  mezistatniho
posuzovani na urovni EIA, totéz jisté bude mozné v pfipadé
NJZ v lokalité Dukovany.

161.

Zhodnotit' bilanciu vo vazbe na planované rusenie existujucich zdrojov
vyroby elektrickej energie z dovodu, Ze uz v sucastnosti sa v CR cca
20 % elektrickej energie vyvaza.

Bylo vyhodnoceno v ramci SEA ASEK vcetné navrhu opatfeni
pro omezeni a kompenzaci souvisejicich vlivi. V koncepci je
pfedpokladéna pouze mimé exportni orientace s vyvozem
maximalné do 10% domaci spotieby.

162.

Napriek tomu, Ze likvidacie jadrovych elektrarni su otazkou dalekej
buducnosti (o niekolko desatroCi), odporiéame uz v tejto faze pripravy
zaoberat sa alternativami vyroby elektrickej energie, ktoré pripadaju do
Uvahy pfi poznani suc¢asnych technologickych moznosti.

Z dlvodu zajisténi spolehlivosti dodavek je potfebna trvale
prebytkova vykonova bilance ES CR na Grovni nejméné 15 %
pohotového vykonu (po odecteni podpurnych sluzeb a dalSich
rezerv). Navic bude v horizontu cca 10-15 let odstaven celkovy
vykon v zakladnim zatiZeni o velikosti 3000-4000 MW (z
dlvodu naplfiovani pozadavk( na emise, technické stafi
zdrojl, nedostatek paliva - uhli), ktery musi byt nahrazen
spolehlivymi zdroji zakladniho zatiZzeni. Tento vypadek neni
mozné vykryt zvySenou energetickou ucinnosti a Usporami, s
ohledem na rostouci Zivotni Urovefi obyvatelstva je
predpokladan rovnéz narlst spotfeby. V soucasnosti nejsou
relevatni dostupné technologie, které by umoznily nahradit
stavajici i uvazované vykony jadernych zdroji. ASEK pracuje s
informacemi soucasného stavu poznani. Prognéza ASEK v
daném Casovém horizontu je =zalozena na redlnych
pfedpokladech. ASEK bude v pribéhu let v pravidelnych
intervalech vyhodnocovana a na tomto zakladé mlze byt
korigovana, napfikiad o nové, zatim neznamé, pokroCilé
technologie vyroby energie.

163.

Viyhodnotit zmeny v lokalitach vyroby elektrickej energie pre planované
obdobie koncepcie aj v suvislosti s tranzitom elektrickej energie z/do
okolitych Statov, €o zrejme vyvola nové poZiadavky na budovanie
prenosovych trés elektrického vedenia velmi vysokého napatia (VVN) s
napojenim na trasy (existujice alebo navrhované) v susediacich

Ministerstvo prdmyslu a obchodu navrhuje Aktualizaci Statni
energetické koncepce, jejimz hlavnim poslanim je zajistit
spolehlivou, bezpeCnou a k Zivotnimu prostfedi Setrnou
dodavku energie pro potfeby obyvatelstva a ekonomiky CR, a
to za konkurenceschopné a prijatelné ceny za standardnich




Statoch. Uvedenu problematiku je potrebné v sprave o hodnoteni
blizSie zhodnotit' a to najma vo vztahu ku kapacite suCasnych vedeni
VVN aj pre vyhlad (napr. problematicky prenést SpiCkovej elektricke;
energie z veternych elektrarni z Némecka na juh a juhovychod
Eurépy). Sucasne je potrebné vyhodnotit pofiadavky na prenosovi
sustavu v sQvislosti s obchodovanim s elektrickou energiou (vyhlad:
export - import - prenosf/tranzit) a pofiadavky na dobuddovanie
priponych vedeni VVN v bodoch napojenia na susediace Staty.

podminek. Souasné musi zabezpedit nepferusené dodavky
energie v krizovych situacich v rozsahu nezbytném pro
fungovani nejdllezitéjSich sloZek infrastruktury statu a preZiti
obyvatelstva. Naplfiovani pozadavk( na pfenosovou soustavu
CR je v kompetenci provozovatele pfenosové soustavy CEPS,
as. Ta ma v souladu se zakonem ¢&. 4582000 Sb., o
podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v
energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakon(
(energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, §24 (1)
mimo jiné zajiStovat spolehlivé provozovani a rozvoj
elektroenergetické  pfenosové  soustavy,  mezinarodni
spolupraci v ramci propojenych soustav a poskytovat
uzivateldm pfenosové soustavy prenos elektfiny, systémové
sluzby a nediskriminaéni pfistup k pfenosové soustaveé.
Zarover je povinnosti CEPS, a.s., v souladu s §24 (10) pism. j)
kazdoro¢né zpracovavat plan rozvoje pfenosové soustavy,
ktery je nasledné schvalovan Energetickym regulaénim ufadem
a zavazné stanovisko k nému vydava za statni spravu rovnéz
Ministerstvo primyslu a obchodu. Tudiz pozadovana
hodnoceni  analyzuji  pravidelné odborni  zaméstnanci
provozovatele pfenosové soustavy v souladu s poZadavky
Ceské i evropské legislativy a vysledné investini plany jsou
vefejné dostupné na jejich webovych strankach. S ohledem na
technologické znalosti a efektivitu procesll neni zadouci, aby
MPO duplicitné provddélo stejné analyzy jako z&konem
povinovany zpracovatel.

164. formalne pripomienka: na str. 31 je pre sucte vyroby elekirickej energie|Bylo upraveno v ramci dokumentace ve smyslu pfipominky.
z jednotlivych zdrojov chyba: sucet pfesahuje 100 % (105,%) - je
potrebné zredlnit a opravit uvedené Udaje.

165. formalne pripomienka: na str. 65 je niekofko Udajov o podiele OZE na|Bylo upraveno v ramci dokumentace ve smyslu pfipominky.

vyrobe elektrickej energie (rok 2010 - 6,9 %, rok 2011 - 8,5 %), ktoré
nesuhlasia s Udajmi uvedenymi na tr. 31 (5,9 %), je potrebné ozrejmit
uvedené rozdiey a Udaje zosuladit.




166.
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Sredocesky kraj,
PhDr. Bc. Marek
Semerad

nesouhlasi s navrhem koncepce ASEK CR ani s jeho oznamenim a
pozaduje dalSi posuzovani podle z. & 100/2001 Sb., pfitemz
doporuCuje névrh vratit MPO k pfepracovéni tak, aby SEK byla
variantni, s vyhledem na 50 - 60 let, aby byl zménén pfistup od
prvoplanového planovani zdroji k analyze spotfeby a az z toho
vychazejicimu stanoveni zdrojG pro pokryti této spotfeby, aby byla
zménéna podstata ndvrhu tak, aby se pfistupovalo ke vSem moznym
zpisobim pokryti energetickych potfeb CR skutedné komplexné, i s
ohledem na externality, bez pfedsudkl a objektivné.

Posouzeni SEA bylo provedeno. Zakon €. 406, podle kterého je
ASEK pfedloZena stanovuje vyhled na 30 let, nikoliv na 50 aZ
60 let. 30lety ¢asovy horizont mé& své opodstatnéni vzhledem k
délce investicnich cykl( v energetice, pro del$i ¢asovy horizont
je s ohledem na vysokou miru nejistoty velice obtizné seri6zné
sestavit koncepci.

167.

Zarovell povazuje za nezbytné podrobit pracovni varianty
pfepracovavaného materialu SEK také fadnému hodnoceni viivii na ZP
véetné Fadného projednani s vefejnosti jeSté pfed opétovnym
pfedloZenim vladé k projednani.

Ukolem ASEK je stanovit zadouci meze predpokladaného
vjvoje energetiky v CR. Predlozena byla jako invariantni. P¥i
volbé optimalniho zplGsobu vyjadfeni predpokladu dalsiho
vjvoje v oblasti energetiky CR, kdy pracovalo také s
variantnimi pfedpoklady, pfikrocilo MPO ke stanoveni koridord,
kterymi vyjadfilo pfijatelné meze vyvoje v dané oblasti a
Casovém horizontu. V rdmci SEA ASEK byly posouzeny
varianty obsazené v ramci navrhovanych koridord vcetné
referenéni varianty dané existujicimi podminkami a vyvojem
energetiky v CR viz. kapitola 8.1. SEA Dokumentace.
Preshraniéni vlivy byly vyhodnoceny v rdmci kapitoly 6.




